Nacionala elektronisko plassazinas dzeklu padome
Doma Laukums 8A, Riga, LV-1939, talr. 67221848, fakss 67220448, e-pasts neplp@neplp.lv
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Par soda piemérosanu

Nacionala elektronisko plagsazinas lidzek|u padome (lvars Aboling, Aurélija leva Druviete, leva
Kalderauska, Andis Plakans, llva Milzaraja ) konstatéja:

2023.gada 18.maija, izskatot 2023. gada 5. aprili uzsakto administrativa parkdpuma procesu
par iespéjamo Elektronisko plassazinas Ilidzek|u likuma (turpméak arT — EPLL) 24. panta ceturtas
dalas parkapumu, tadejadi pielaujot EPLL 80. panta pirmaja dala paredzéta administrativa
parkapuma izdariSanu elektroniskd plassazinas Iidzekla SIA “TVNET GRUPA”, registracijas
numurs 40003490052, darbiba, Nacionala elektronisko plassazinas lidzeklu padome (turpmak —
Padome) $ada sastava — Padomes priek$sédétajs Ivars Abolins, Padomes priek3sédétaja
vietniece Aurélija leva Druviete, Padomes locekles leva Kalderauska un llva Milzaraja,
Padomes loceklis Andis Plakans, piedaloties SIA “TVNET GRUPA” (turpmak arm — TVNET
GRUPA) parstavjiem,

konstaté:

[1] Padomes Monitoringa departaments ir veicis elektroniska pladsazinas Iidzekla SIA “TVNET
GRUPA” pakalpojuma péc pieprasijuma “rustvnet.lv’ monitoringu par laika periodu no 2023.
gada 29. marta Idz 2023. gada 31. martam, vértéjot pakalpojuma péc pieprasijuma izvietoto
audiovizualo materialu satura atbilstibu Elektronisko plassazinas ltdzek|u likuma (turpmak art —
EPLL) prasibam.

[2] Padomes locekl]i ir iepazinuSies ar Padomes Monitoringa departamenta 2023. gada 4.aprija
parbaudes zinojumu Nr. P/2023/6-6/59, kura, veicot pakalpojuma péc pieprasijuma rustvnet.lv
monitoringu, ir konstatéts, ka 2023. gada 29. marta tika izvietots raidijumu cikla “Kto vam
platit?” (krievu: “Kto Bam nnatut?”; latviedu: “Kur$ jums maksa?”) raidijums “O Grevcovoj, VNZ
i vojne. V studiji Aleksej Roslikov” (krievu: “O 'pesuoson, BHX n BonHe. B ctyoum Anekcen
Pocnukos”; latviesu: “Par Grevcovu, PUA (pastavigas uzturéSanas atlaujam) (turpmak art —
PUA) un karu. Studija Aleksejs Rosl|ikovs”) (turpmak arT — Raidijums) krievu valoda. Raidijums
pieejams: https://rus.tvnet.lv/7742629/0-grevcovoy-vnzh-i-voyne-v-studii-aleksey-roslikov.

[2.1] Raidijums tekstuali timek|vietné tiek rezuméts un sniegts ieskats apskatitajos tematos:

‘Pirms parlamenta véléSanam (domatas 2022. gada Saeimas véléSanas) partija “Par
Stabilitati!”” (domata politiska partija “Stabilitatei!”) apsolija cinities pret pastavoSo politisko
reZimu, nosaucot to par “Levita-Karina” rezimu. 1. aprill bls pagajis pusgads kop$ partija
iekluva Saeima. Etera “Kur$ jums maksa?” runajam ar tas lideri Alekseju Roslikovu par politiska
spéka sasniegumiem, pasreizé€jam prioritatém, ka arT skandaliem un vienas no partijas

18012000000723-2 1no 22



lokomotivém — Glorijas Grevcovas izstasanos no partijas.
Etera izskangja:

00:00 “Tiesa atzina Glorijas vainu. Vina pati uzrakstija un parakstija’. Kas notika ar Gloriju
Grevcovu?

07:58: “Svariga ir iekd€ja pasaule, 20 mintSu laika visu sapratiSu”. Ka tiek uznemti biedri
partijas “Stabilitatei!” rindas?

12:27 “Més neesam sensacija no TikTok”. “Stabilitatei!” lideris par iekliSanu Saeima un partijas
finanséjumu;

17:51 Uzdevums — saSupot un publiskot. Roslikovs par opozicijas uzdevumiem;

20:58 “Ne izolacija, bet 24. februari pieveicam pandémiju”. Politikis par Covid-19 un
vakcinaciju;

25:29 “Stabilitatei!” llderis par kandidatiem Latvijas prezidenta amatam;
29:02 Grozijumi likuma par uzturéSanas atlaujam un izraidiSanas draudi — ka risinat jautajumu?

37:01 “Aizklauvéeties Idz cilvéciskajai dalai’. Ko konkréti uzturéSanas atlauju jautajuma var
izdartt “Stabilitatei!”?

47:02 Par specdienestiem uz kuriem tiek izsaukts Aleksejs Rosl|ikovs;
50:10 Vai Roslikovs vél uzvaru Ukrainai?

56:56 Kur pazudusi citi deri? Par attiecibam ar Petrovu (domats Valérijs Petrovs — “Latvijas
Krievu savieniba”), Dubovu (domats Vitalijs Dubovs — politiska partija “Alternative”), Baranniku
(domats Vadims Baranniks) un USakovu (domats Nils USakovs). Un mazliet par cietumu.”

[2.2] Raidijuma vaditaji: Vadims Radionovs un Erika Staskevica.

Raidijuma viesis: Politiskas partijas “Stabilitatei!” valdes loceklis, 14. Saeimas deputats
Aleksejs Ros|ikovs.

Raidijuma konstatéti 2 (divi) fragmenti, kuros tiek apspriesti politiskas partijas “Stabilitatei!”
Saeimas frakcijas priekslikumi likumprojekta “Grozijumi imigracijas likuma” 2. lasijumam, kuri
iesniegti Aizsardzibas, iekSlietu un korupcijas novérSanas komisijai, un kurus, Raidijuma
vaditaju mudinats, komenté politiskas partijas “Stabilitatei!” valdes loceklis, 14. Saeimas
deputats Aleksejs Ros|ikovs.

[2.2.1] Raidijuma pirmais fragments:

00:24:15-00:25:03 Erika Staskevica (vérSoties pie Alekseja Roslikova): “Bet més jau esam
aizgajusi pagatnes notikumos. Nemsim, man patika jisu kuluadru sarunas par to, kas notiek
Saeima, un kadu lomu jis tur ienemat, un kaut kada ciena un “sveicienini” “Apvienotajam
sarakstam” (domata politisko partiju apvieniba “APVIENOTAIS SARAKSTS - Latvijas Zala
partija, Latvijas Regionu Apvieniba, Liepajas partija”), parunat par tuvojo$ajam prezidenta
véleSanam (domatas Latvijas Republikas prezidenta veléSanas), tapéc ka ir, nu jau sakusas
kuluaru sarunas. Tatad, Levits ies, neies uz otro terminu, partijas pamazam sak nosaukt,
iezimét kas bls izvirzot savu kandidatu. Un dazos salikumos rodas sajita, ka “Stabilitatei!” var
bat tada “zelta karts”, kuru no prezidentiem atbalstit. Pie tam jUs agrak jau publiski izteicaties,
jus priek8véléSanu debatés par o poziciju. Nu nemsim, péc pusgada péc tam kad ir notikusas
véléSanas, pie kadas pozicijas jis tagad pieturaties par tuvojoSajam prezidenta véleSanam?”

00:25:04-00:25:26 Aleksejs Roslikovs: “Pirmais un pats galvenais, “Stabilitatei!” ir loti taisniga
partija. Tapéc, kas |oti svarigi, un pie kada sledziena més Sodien nonacam. Tagad virzas
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jautdjums par imigraciju — tas ir PUA, tie ir devini tikstosi divi simti (9200) vecu cilvéku, kurus
1. septembrt planots vienkarsi brutali izraidit no valsts, un lekslietu ministriju tagad vada
“‘“APVIENOTAIS SARAKSTS” — Maris Kucdinska kungs. Ja vél nedélu ieprieks es teica, ka vinu
kandidats nav slikts cilvéks, tas ir, biznesmenis parstavis ...”

00:25:26 Erika Staskevic¢a: “Vinu kandidats Uldis P1léns?”

00:25:27-00:25:38 Aleksejs Roslikovs: “Ja, protams! Tatad tagad atbalstit prezidentu,
prezidenta kandidatu, kur§ parstav partiju, kura organizé€ neatkarigas Latvijas vésturé pirmo
deportacijas vilni no valsts? Né&, paldies!”

00:25:39-00:26:05 Erika Staskevica: “Nu pagaidiet, tas pats Maris Kucinskis, lai vienkarsi
izlidzinatu, bija pirmais cilvéks no koalicijas, kur$ teica “puisi, likums, kur$ tagad ir pienemts, ir
japiestrada. Més fiziski nevarésim izpildit to ko esam uzrakstijusi uz papira.” Un vin$ bija
pirmais, teiksim ta, cilvéks, kur§ mikstina vai aicina mikstinat grozijumus, kuri izskanégja.
Pirmais, teiksim ta, cilvéks, kur§ iznaca ar pazinojumu, un gaja it ka pret sisttmu un pret
koaliciju. Tapéc neuzliksim vinam zimogu...”

00:26:05-00:26:21 Aleksejs Roslikovs: “lek8lietu ministrs, vina darbinieki vakar mana komisija
(domata Saeimas Aizsardzibas, iek$lietu un korupcijas novér8anas komisija) vina parlamentarie
sekretari parstav lekSlietu ministrijas poziciju, parstav lekSlietu ministra Kucinska kunga
poziciju, konkréta partija “APVIENOTAIS SARAKSTS”. Ja ar vienu roku jus man maséjat plecu,
bet ar otru man sitiet pa labo ausi, tad par kadu jasu darbibas dalu ...”

00:26:21-00:26:27 Erika Staskevi¢a: “Ja vini pienems tadu likumu un bis deportacijas, tad
P1léns, Plléns nav jusu kandidats?”

00:26:27-00:26:36 Aleksejs Roslikovs: “... tapéc Saja stasta es, pieméram, nevaru saprast, par
kadu dalu josu dalu man jums pateikties — par to, ka jus man kreiso plecu pamaseéjat, vai par
to, ka jis man pa ausi “izrakstijat’ tikko? Nu Idk, divaini!”

00:26:37-00:26:38 Erika Staskevita: “Tatad vispar Piléns — né! Levits?”

00:26:38-00:26:46 Aleksejs Roslikovs: “Cilvéks, kur§ atnaca un teica, ka vin$ ir kandidats, ka
vin$g ir absolGti visu prezidents? Divas nedélas staigaja pa ielam, spieda rokas, fotograféjas un
stastija ka vins ...”

00:26:46-00:26:50 Erika Stadkevita: ““Zelta akciju’, ja nu pék3ni priek§ Levita nepietiks,

“Stabilitatei!” nedos?”

00:26:50-00:27:10 Aleksejs Roslikovs: “Absoliti! Més nepiedalamies Sajas ... Veélreiz saku,
més, més spélés “zem tepika” nepiedalamies un piedalities netaisamies. Ja bis prezidenta
kandidats pilnigi visiem, visiem bez iznémuma — krievvalodigajiem latvijieSiem, uzbekiem,
tatariem, mongoliem, visiem, kuri dzivo Latvija, bet ne tikai kaut kadai ekskluzivai iedzivotaju
dalai, més par vinu balsosim.”

00:27:10 Erika Staskevita: “Bet, ja nebis?”

00:27:10-00:27:12 Aleksejs Roslikovs: “Nu tad misu balsis nevienam nenoderés.”
00:27:12-00:27:13 Erika Staskevi¢a: “Bet savu kandidatu piedavat?”

00:27:13-00:27:25 Aleksejs Rosl|ikovs: “Nu, més pagaidam, es domaju, neesam izaugusi Iidz
tadam ITmenim, lai piedavatu kandidatu, kuru visi atbalstis. Bet sarikot, teiksim, pirmsvéléSanu
sacikstes, kuras ne pie ka nenoved, tapéc es savu sarunu ari saku no taisniguma un rezultata,

nevis par demonstrativam darbibam.”

00:27:26-00:27:33 Erika Staskevi¢a: “Nu tatad, ja deportacijas nenotiks, tad Uldis Piléns ir
variants, ja peksni bus tik radikala forma pienemts, tad nav kandidats?”
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00:27:33-00:27:52 Aleksejs Rosl|ikovs: “Nu es vispar Tsteniba kaut ka neapspriestu tému tada
formata — ja bls deportacijas, nebis deportacijas vai bls deportacijas, bet ta bis visas Eiropas
meéroga katastrofa. Un es laikam absoluti izteikSu visas masu frakcijas, visas misu partijas
viedokli, ka ka var atbalstit cilvéku, kura partija ir organiz&jusi pirmo deportaciju neatkarigaja,
neatkarigas Latvijas vésturé.”

00:27:53-00:27:58 Erika Staskevita: “Més, protams, tagad loti ari spekuléjam - Sodien karsta
zina, kura tiek apspriesta, nesakot, ka tas jau ir noticis fakts.”

00:27:28-00: Vadims Radionovs: “Nu tur jau patiesiba redzams, es ka reiz lasiju arT So rakstu.
Protams, ka es nebiju $aja komisija, bet, péc visa spriezot, vini pasi ir apjukusi ko tad darit. Nu,
robezsardze var, bet robezsardze var, bet kada gadijuma? Bet més pacentisimies, lai ta
nebdtu. Un tur it ka mikstinosi ...”

00:28:11-00:28:13 Aleksejs Roslikovs: “Nu paskatieties. Es jums atnesu, ka reiz tagad
noderéja.”

00:28:14-00:28:16 Erika Staskevi¢a: “Visu laiku gaidiju, kad tas papirs paradisies kadra. Ko tad
jus tur atnesat?” — Aleksejs Rosl|ikovs rada neidentificetu attélu, kura attélots cilvéks, kurs gul,
iespéjams, reanimacija.

00:28:16-00:28:24 Aleksejs Rosl|ikovs: “Tas ir vézis. Vézis ceturtaja stadija. Vinai ir jakarto

valsts valodas eksamens, vai ari vina bls spiesta atstat Latvijas teritoriju. Un tadu, ldk, pie
mums ...”

00:28:24-00:28:26 Vadims Radionovs: “V&zis nav iemesls, lai ... (nesaprotams teksts)?”
00:28:27-00:28:28 Aleksejs Roslikovs: “Absolati ne, kas ir divaini, divaini, ja.”
00:28:28-00:28:30 Erika Staskevi¢a: “Kadi ir izpémumi, lai ...”

00:28:30-00:28:31 Aleksejs Roslikovs: “Es no galvas jums nepateiksu, bet ...”
00:28:31-00:28:33 Erika Staskevi¢a: “Jus parbaudijat, ka tie$am vézis?”

00:28:33-00:28:43 Aleksejs Roslikovs: “Protams! Un atkal jau, medicinas parstavji skatijas So
sarakstu. Vini vispar nesaprot, ka tas ir radits. Tas ir, kaut ko salasija un iesvieda, un “auloja”
talak.”

00:28:44-00:28:45 Erika Staskevita: “Kadi medicinas parstavji? Jas varat nosaukt vinu
vardus?’

00:28:45-00:29:02 Aleksejs Roslikovs: “Es jums izstastiSsu So gadijumu talak. 90 % to, kuri
paklist zem Siem grozijumiem, tie ir tie cilveki, kuri ir seSdesmit plus (60+). Tie ir veci cilveki,
tas ir vecmaminas, vectétini. Nu vini nevienam ne ar ko nerada draudus. Vini dzivo savas
pédéjas dienas. Viss ko més prasijam kolégiem, nu labi, jaunie lai liek (domats valsts valodas
eksamens), bet ko jus tur vecidus “raustat’? Viniem ...”

00:29:02-00:29:07 Erika Staskevita: “Bet kads tur tas vecuma slieksnis? Tapéc, ka tur tacu ir
lldz piecpadsmit (15) gadiem un péc septindesmit (70) ...”

00:29:07-00:29:10 Aleksejs Roslikovs: “Septindesmit pieci (75) gadi. Ja tev ir septindesmit pieci
(75) gadi, tad liec (domats valsts valodas eksamens). Ja septindesmit pieci (75) gadi un viena
diena, tad ne.”

00:29:08-00:29:14 Erika Stadkevita: “Bet jis gribat ... Tagad, lGdzu, ne no kritikas par to ka ir,
bet ka vajag. Kads ir jasu priekslikums?”

00:29:12-00:29:39 Aleksejs Roslikovs: “Sesdesmit (60) gadi, seSdesmit (60) gadi nekarto valsts
valodas eksamenu vispar. Tapéc ka, pirmkart, jau vini péc vecuma var “nepavilkt”. Atgriezam
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atpaka|] spéka, man laikam nav Idzi, ja nav te. Atgriezam atpakal spéka Valsts valodas
prasmes apliecibu Iidz 2001. gadam. Vinas atcéla! TieSi PUA! Darbam atstaja, priek§ PUA
atcéla. Tatad, apstakli tika raditi maksligi priek$ ta, lai iegutu kaut kadu masu deportacijai, nu

”

00:29:39-00:29:44 Erika Staskevic¢a: “Tatad, ja ... jasu priekslikumi ir divi, parejot no kritikas uz
konstruktiviem priekSlikumiem, divi priekslikumi?”

00:29:43-00:29:49 Aleksejs Roslikovs: “Pirmais — pats galvenais: seSdesmit plus (60+) valodu
nekarto vispar, péc vecuma.”

00:29:49- 00:29:52 Erika Staskevita: “Ka tikai sasniedza seSdesmit (60) gadus, viss — atbrivots
péc vecuma?”

00:29:51-00:29:54 Aleksejs Roslikovs: “Ja! Pensionari, ja! Pensionari, ja! Més sava laika ...”
00:29:54-00:29:55 Erika Staskevi¢a: “No cik pie mums Latvija iet pensija?”
00:29:55-00:00:29:56 Vadims Radionovs: “Pie mums péc seSdesmit ...”

00:29:56-00:29:58 Erika Staskevica: “Vai cilvékus péc seSdesmit (60) ir korekti saukt par
pensionariem?”

00:29:58-00:30:15 Aleksejs Roslikovs: “Més péc ta runajam, meéginajam runat ar paréjam
partijam. Piedavajam pat seSdesmit pieci plus (65+). Nu, labi nemsim tacu, nu labi. Tapéc, ka
septindesmit pieci (75), ta vispar ir kaut kada nereala lieta absolati. Otrkart, nu dodiet man
pabeigt runat! Otrkart, pats galvenais, 2001. gads — visas apliecibas, kuras uz So bridi bija
atceltas, atgriezam tas atpakal. Ka kaut kas tads var bat!?”

00:30:15-00:30:16 Erika Staskevita: “Kas tas par apliecibam? Pastastiet!”

00:30:16-00:30:20 Vadims Radionovs: “Devindesmit astotaja gada (domats 1998. gads)
sanému. Ja godigi, manuprat, ta nestrada.”

00:30:20-00:30:24 Erika Staskevica: “Kas ta bija par parbaudi? Kas ta par apliecibu? Kapéc
vinas parstaja bat derigas?”

00:30:24-00:30:25 Aleksejs Roslikovs: “Valodas prasmes aplieciba.”
00:30:25-00:30:27 Erika Staskevita: “Kapéc vinas parstaja bat derigas? Kada argumentacija?”

00:30:26-00:30:35 Aleksejs Roslikovs: “Nu, bet es tacu vélreiz saku — argumentacijas nav, un
to neieraudzisiet. Tapéc, ka, lai tiktu savakta noteikta masa (domats iespé&jamajai
“deportacijai”).”

00:30:35-00:30:37 Erika Staskevi¢a: “N&, es parbaudidu, argumentacija simtprocentigi ir!”

00:30:36-00:31:02 Vadims Radionovs: “Es gribétu, lai més mazliet apstajamies un parspriezam.
Es vienkarsi ne visai saprotu, kam vajadzigas masveida deportacijas. Tapéc, ka viena lieta,
kad, teiksim, “Nacionala apvieniba” un tie, kas virzija So likumu, to ieraksta un elektorats to
redz. No otras puses, ka izskatisies valsts, kura vienkar$i vardarbigi atved un izsviez cilvékus
arpus robezai? Es nedomaju, ka ir izdevigi, lUk tiesi ...”

00:31:01-00:31:07 Erika Staskevic¢a: “Nu, tiri politiski neviens negrib, un tagad noteikti méginas
“atttt atpakal”, lai tadu skatu nebatu.”

00:31:37-00:31:34 Aleksejs Rosl|ikovs: “Vini tagad ir nonakus$i absolitajas “spilés”. VeléSanas,
kad bija pagaju$aja gada, nepiecieSams bija pienemt kaut kadu virkni likumu, kuri satrauktu
cilvékus — ejiet uz véleSanam, un balsojiet par konkrétiem politiskajiem spékiem. Saprotams, ka
konkrétais grozijums bija, nu, saprotams, ar kadiem mérkiem. Tagad, lai “attitu visu to absolati
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atpakal”, pa lielam “Nacionalajai apvienibai’ vajadzétu “parakstities”, ka més viss, més neko
nevaram. Bet vini $o0 “naida balonu ir uzpGtusi” dz tadiem izmériem, Iidz arpratigiem! Ja jis

sézat” pat masu — Latvijas TwitterT, nu tas, nu skatities uz to var tikai ar “asaram acis”. Ka vini
apraksta visus Sos ...”

[2.2.2] Raidijuma otrais fragments:

00:36:38-00:36:49 Erika Staskevi¢a: “Jus tau saprotiet, ka politika nav par to. “Cilvéciska

dala”, “divdesmit mintsu laika ieraudzit cilvéka acis, cik |oti vins der jasu partijai”, “aizklauvéties
lldz sirsninai” (domati dazadi Alekseja Roslikova izteicieni), tas ne ta strada!”

00:36:48-00:36:59 Aleksejs Roslikovs: (vér3oties pie Erikas Staskevi¢as) “Jis man izsauciet
kognitivo disonansi (domats Alekseja Rosl|ikova diskomforts, kuru izraisa Raidijuma vaditajas
Erikas Stagkevitas formulétie jautajumi). No vienas puses jis sakat, ka viss bis brinikigi,
neuztraucies, Aleksej, I1dz nadkamajai nedélai vini tur veiks labojumus un cilvékus neizsatis. No
otras puses jus jau principa esat pienémusi, ka vinus izsitls, bet més Saja situacija, ka partija
“Stabilitatei!” esam pilnigi bezspécigi.”

00:36:59-00:37:21 Erika Staskevi¢a: “Es vairak virzu uz praktiskiem soliem, neskatoties uz to,
ka jis neapmierina likumprojekts. Jis neapmierina un jas solat cinities par Siem cilvékiem, es
virzu jos uz to, ko jus praktiski variet izdarit? K& jus, neskatoties uz to, ka jus “skatieties
sirsnind un acis” Saeimas deputatiem, kas péc manas parliecibas nestrada, ko jus variet dartt,
kadas jums ir “ietekmes sviras”, lai nepielautu So likumu?”

00:37:19-00:37:21 Aleksejs Roslikovs: “Es jums, es jums vélreiz saku jebkura ...”
00:37:22-00:37:23 Erika Staskevi¢a: “lznemot skaistu oratorisko makslu.”

00:37:23-00:37:39 Aleksejs Rosl|ikovs: “Més atkal nonakam pie tas sarunas, kura notika,
paldies par komplimentu, pie sarunas, kura notika piecpadsmit (15) minates ieprieks: jebkura
8Ts situacijas publiskoSana, kuru jis pareizi aprakstijat, nu tas tacu ir absurds! Ka var izsatit
devinus tikstoSus (9 000) cilveku? “Klusuma” — viegli! Pienak pareizas datums un tas
vecmaminas, kuras ir absolti neaizsargatas ..."

00:37:40-00:37:50 Erika Staskevica: “Jums tiedam liekas, ka “klusums” notiek? Man liekas, ka
81 PUA tema, es ka portala redaktore saku, ka vards PUA tas ir vienkar$i magnéts! Magnéts!
Jums liekas, ka tas ir “klusums”?”

00:37:47-00:38:03 Aleksejs Roslikovs: “Es jums ..., jus laikam ka portala redaktore, jis laikam
ka portala redaktore, laikam absoliti prieks sevis skaidri sapratat to momentu, ka So tému
pagajusaja gada pacélam tikai més. Vina klusi un mierigi bija pienemta, vina klusi un mierigi
“aizbrauca” vajadzigaja virziena, un neviena partija neizteica ne vienu vardu.”

00:38:03-00:38:28 Erika Staskevica: “Nepiekritu, nepiekritu! Visas priekdvélésanu debatés ta
bija TOP téma, kuru apsprieda, un es vél I1dz Sim atceros tads Borisa CiléviCa battls (domata
vardu cina) ar Judinu, kur vini, kur Cilévics, cilvéks, kur§ vienmér ir |oti nosvérts, tads politiski
zinoSs, protoss, kur$ nekad nemétajas ar vardiem. Vin$ ta mazliet pargaja uz emocijam, tapéc,
ka likumprojekts bija pietiekami svaigs. Un vini stridéjas tados paaugstinatos tonos par PUA
temu.”

00:38:27-00:38:59 Aleksejs Roslikovs: “Atlausiet, atlausiet, atlausiet es atgrieziSos vélreiz. JUs
taCu negribat manr klaustties! Sarunu biedrs ir vairak pacietigs (domats otrs Raidijuma vaditajs
Vadims Radionovs). Péc vélésanam, kad bija notikuSas véléSanas, un kad visiem jau ir
absolltais mandats darboties, nu ko tagad? PirmsvéléSanu debatés pablava, pakliedz,
paribindja ar kajam, un pat tad ir milzigs jautajums, kada stavoklt tas likums tika pienemts? Péc
tam visi jau pakliedza, tapéc ka priekSveéléSanu laiks — var pakliegt. Péc tam Sis jautajums
aizgaja absoldta “klusuma” un nevienu vairs neintereséja. Més to pacélam, més to
aktualiz€jam, un mums parmet: ne jusu elektorats. Nav svarigi! Més par taisnigumu — ka var
izsattt cilvekus?”
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00:38:59-00:39:00 Erika Staskevita: “Kapéc tas nav jusu elektorats?”

00:39:00-00:39:16 Aleksejs Roslikovs: “Nu tadu secinadjumu izdara “Nacionala apvieniba”, jo tie
nav pilsoni — vini nepiedalas véledanas. Neinteresé absoliti. Més esam par taisnigumu, Seit
piederibas jautajums mums absoliti nav svarigs. Tapéc visa Saja stasta més no pasas pirmas
dienas, no pagajusa gada, kad stdjamies amata, burtiski péc paris nedélam, kad konstatéjam
likumu, més pastavigi ...”

00:39:14-00:39:19 Erika Staskevi¢a: “Bitu divaini prasit “Saskanai” pacelt $o jautdjumu, nemot
véra, ka vinus neievéléja Saeima.”

00:39:19-00:39:28 Aleksejs Roslikovs: “Nu, jis atvainojiet mani, bet sniegt konsultacijas
cilvékiem, palidzét ar dokumentiem ... Paldies visiem “ceha” kolégiem, kuri to sak darit. Es
viniem esmu bezgaligi pateicigs, bet tas notika burtiski ménesi atpakal.”

00:39:28-00:39:38 Erika Staskevita: “Tatad jus sacélat alarm (anglicisms vardam trauksme),
jus visus “nolikat uz ausim”, jis cinaties, jis sakat, ka tas ir nepienemami. Kas bls rezultata,
kadas vadibas “sviras”, varas “sviras” ...”

00:39:38-00:39:41 Vadims Radionovs: “Ja, pa punktiem jls variet aprakstit, k&d? Lik, més
iesniegsim, vai vél kaut ko.”

00:39:39-00:39:40 Erika Staskevita: “Ka jus panaksiet to, ka ...”

00:39:41-00:41:01 Aleksejs Roslikovs: “Pirmais, laikam pats galvenais, ko es gribétu izdarit,
neSaubigi es par to runaju ar masu kolégiem ta saucamaja opozicija, mums ir iespéja savakt
trisdesmit Cetras (34) balsis. Més tada veida savacam un komisiju par bankam. Ar trisdesmit
Cetram (34) balsim varam noblokét jebkuru kustibu. Es Idz ritdienai vel vertéSu visus S1
jautdjuma juridiskos aspektus. Ja es skaidri sapratiSu, ka risku ir krietni mazak neka pozitivas
puses, tad spélésim $aja virziena arl. Plus mums vél ir tris lasijumi. Sajos jautajumos més ari
piedalisimies ar papildinajumiem, es jums jau divas “sviras” prezentéju. Un treSais, tas laikam ir
pats svarigakais, mums jau ir iesniegtas prasibas Satversmes tiesa. Més vinas iesniedzam
mazliet péc cita principa. Tapéc, ka masu kolégi iesniedz par nevienlidzibu — ka tikai Krievijas
pilsoniem pieprasa latvieSu valodu, bet paréjiem né. Més savukart iesniedzam tapéc, ka vins
nedrikst bat ar atpakalejosu spéku. Jums atnem to, ko jus jau esat sanémusi sen. Nu tas ir
divaini. Tatad panéma atgriezas pagatné, pateica, ka Seit tev nepienakas. Tatad més mazliet ar
citu stratégiju. Uz doto momentu mums tris “sviras”. Vélreiz anonsésu speciali jums: blokét
likumu, tas ir pirmais. Otrais, treSaja lasijuma iesniegt priek$likumus, un treSais tas ir darbs ar
Satversmes tiesu. Un ceturtais, tam ir jabat jebkura gadijuma planam visiem — tas ir plans
gadijumam, ja “korpuss ir applidis un zemidene grimst”, tas noteikti ir darbs misu atbalsta
centros, kuri ir visd Latvija. Kur més palidzésim cilvékiem ar dokumentalajiem jautajumiem,
tadiem ka individuala vérSanas tiesa, grupveida vérSanas tiesad un, teiksim ta, visadi tekosie
jautajumi.”

00:41:01-00:41:19 Vadims Radionovs: “Es gribéju jautat jums: I0k, iedomasimies tadu situaciju,
pienemsim, pie jums atnak “zéni no koalicijas”, més saprotam, ka politika, tas ir ne tikai tas kas
virspusé, bet art to, ka art “buldogi zem paklaja”. Un saka: zéni, jus atbalstiet midsu kandidatu
prezidenta amatam, més “nobremzésim” So likumu. Lik, ja jis nostadis tadas izvéles prieksa?”
00:41:20-00:41:38 Aleksejs Roslikovs: “Ja pie manis atnak prezidenta kandidats, kurS saka:
Aleksej, es ar savu augstako varu atcel|u So likumu un visi Sie cilvéki var palikt Seit valsti. Priek$
manis tas ir pietiekoSs signals, ka vin$ ir prezidents visiem — es vinu atbalstiSu. Es domaju, es
laikam varu teikt ar parliecibu, ka tas bis nesmuki, nemot véra, ka mana komanda 3eit nav. Es
esmu parliecinats, ka komanda art man sekos. Simtprocentigi!”

00:41:38-00:41:43 Vadims Radionovs: “Bet, ja ne prezidents, bet, teiksim ta, “tirgus” laika, jis
esiet gatavs tadiem kompromisiem?”

00:41:43-00:42:24 Aleksejs Roslikovs: “Es neesmu gatavs ne ar vienu tirgoties. Es ar visiem
tikSos frakcija, kur mas ikdiena noklausas absoliti visi specdienesti, un tas nav “tirgus”, ja. Bet,
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ja pie mums atnaks prezidenta kandidats un teiks: Aleksej, més esam absoliti par visiem, kuri
Seit dzivo, més saprotam, ka Sie PUA pensionari ir ekonomiskie, ekonomisku iemeslu dé|
mainija savas pases, tapéc ka tas bija naudas jautajums, nevis jautajums kadu valsti es milu,
un més esam gatavi viniem palidzét. Es vinu atbalstiSu. Bet tas nav “tirgus”, tas nav “tirgus”.
Tas ir cilveks ar tadam darbibam parada, pierdda man, ka vin$ tieSam ir prezidents visiem
Latvija. Viss, man vairak neko nevajag. Tas ir ietekmigak neka vardi, tas ir ietekmigdk neka
solfjumi. Ldk, ta ir ista darbiba. Bet vind nedrikst baidities. Tapéc, ka vinam uzklups noteikta
iedzivotaju dala, kura teiks: aha, jis atbalstat tur ...”

00:42:24-00:42:27 Erika Staskevica: “Atkal jis par kaut kadam hipotétiskam izdomatam
situacijam. Es, man patika pirmais punkts ...”

00:42:27 Aleksejs Roslikovs: “Pagaidiet, ...”

00:42:28-00:42:34 Erika Staskevi¢a: “... noblokésim 3o likumprojektu. Jums ir pietiekams skaits
balsu un spéka, lai blokétu So likumprojektu?”

00:42:34-00:42:42 Aleksejs Rosl|ikovs: “..., bet es tapéc speciali priek§ jums no sakuma arl
pateicu, ka sastadit “banku komisiju” mums trisdesmit Cetras (34) balsis ir, ja. Un es esmu
absoluti parliecinats, ka mums ir loti konstruktiva opozicija.”

00:42:42-00:42:44 Erika Staskevita: “Nu tad ko, faktiski varam “izelpot”, jis noblokésiet $o
likumprojektu?”

00:42:44-00:43:03 Aleksejs Roslikovs: “Nu, pagaidiet. Saksim ar to, ka ir, teiksim ta, noteikti
politiskie spéki, tagad atlaujiet ar jisu atlauju tos nenosaukSu, kuriem iekSiené ir dazadi uzskati
par So situaciju. Tapéc mans uzdevums bas nakt tiesSi lugt vinus, ja, tatad patiesiba jau savu
frakciju iekSiené Saja jautajuma bat vienotiem. Un tas ari viss. Ta ir absoluti parasta situacija.”

00:43:03-00:43:10 Erika Staskevita: “Bet jums $aja laika perioda ir izdevies kaut ko noblokét?
Jo Itk stratégija, kuru jus tagad aprakstiet, vai ir kaut kads reals piemérs, kad jis ta esiet
izdarTjusi?”

00:43:10-00:43:12 Aleksejs Roslikovs: “Nu, pagaidam nav bijusi tada vajadziba. Lk, tagad
bas!”

[2.2.3] Latvijas tautai katru gadu 25. martad ir séru diena — Komunistiskd genocida upurus
pieminas diena, pieminot 1949. gada marta deportacijas, kuras bija Padomju Savienibas
okupacijas iestazu veikta masveidiga Baltijas valstu iedzivotaju izveSana uz attaliem PSRS
apgabaliem 1949. gada 25.—29. marta.

Nemot vera, ka Latvijas tautai vards “deportacija”, pie tam, ja $o vardu izmanto marta ménesi,
viennozimigi saistas ar Padomju savienibas okupacijas iestazu Latvijas iedzivotaju izveSanu uz
attaliem PSRS apgabaliem, vidusmeéra auditorijai varda “deportacija” lietoSana asoci€jas ar
negativam emocijam par valsts okupaciju un sekojo$am represijam pret Latvijas Republikas
pilsoniem. Neskatoties uz to, ka skaidrojo$a un sinonimu vardnica “Té€zaurs” sniedz varda
“deportacija”[1] skaidrojumu: “Piespiedu izsitidana, parvieto$ana, izraidisana (aiz politiskiem
vai kriminaliem motiviem uz likuma vai valsts varas iestdzu lemuma pamata)’, diskut&jot par
iespéjamajiem grozijumiem “Imigracijas likuma” Raidijuma tiek sniegta apzinati nepreciza
informacija, ka iesp&jamie grozijumi Imigracijas likuma paredz Latvijas iedzivotaju
deportaciju/izsatiS8anu no valsts, ja vini nebis pieteikuSies valsts valodas prasmes parbaudes
kartoSanai, un nebls iesniegusi pieteikumu Eiropas Savienibas pastaviga iedzivotaja statusa
pieprasianai. Attiecigad likuma norma tiks piemérota nevis Latvijas iedzivotajiem, bet tikai
Krievijas Federacijas un Baltkrievijas pilsoniem, kuriem pastavigas uzturéSanas atlauja Latvijas
Republika ir izsniegta ka Latvijas Republikd dzivojoSam arzemniekam, kur§ pirms citas valsts
pilsonibas ieglSanas ir bijis Latvijas pilsonis vai Latvijas nepilsonis. Péc batibas iesp&jamie
grozijumi Imigracijas likuma nozimé iesp&amu Krievijas Federacijas un Baltkrievijas pilsonu
(&rzemnieku) izraidisanu (https://likumi.lv/ta/id/232351-noteikumi-par-arzemnieka-piespiedu-
izraidisanu-izcelosanas-dokumentu-un-ta-izsniegsanu) uz vinu pilsonibas valsti, ja vini
neieveros likumigas prasibas veikt nepiecieSamas darbibas Eiropas Savienibas pastaviga
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iedzivotaja statusa pieprasidanai, nevis deportaciju.

[3] lzvertgjot Lémuma 2.2.1. un 2.2.2. punktos konstatéto, 2023. gada 5. aprili Padome
pienéma lemumu Nr. 158/1-2 (Ilemuma numurs Administrativo parkapumu procesa atbalsta
sisttma — 18012000000723 — 1), ar kuru uzsaka administrativa parkapuma procesu par
iespéjamo Elektronisko plassazinas Iidzeklu likuma 80. panta pirmaja dala paredzéta
administrativa parkapuma izdariSanu SIA “TVNET GRUPA” darbiba, tas ir, par pienacigas
precizitates un neitralitates neievéroSanu 2023. gada 29. marta izvietotaja raidijumu cikla “Kto
vam platit?” raidijuma “O Grevcovoj, VNZ i vojne. V studiji Aleksej Roslikov’, tadéjadi,
iesp€jams, parkapjot Elektronisko plassazinas ldzeklu likuma 24.panta ceturtaja dala noteiktos
programmu veidoSanas visparigos noteikumus.

[4] 2023. gada 6. aprili Padome ir informé&jusi SIA “TVNET GRUPA” par to, ka 2023. gada 5.
aprilt tika pienemts IEmums uzsakt administrativa parkapuma procesu Nr.18012000000723 un
vienlaikus ligusi SIA “TVNET GRUPA” izvertét Padomes konstatéto un sniegt paskaidrojumus
minétaja lieta ldz 2023. gada 20. aprilim.

[5] 2023. gada 20. aprilt Padome ir sanémusi SIA “TVNET GRUPA” 2023. gada 19. aprila
paskaidrojumus Nr. 2023-04-19/01 (turpmak arT — Paskaidrojumi), kuros SIA “TVNET GRUPA”
parkapumu neatzist un lidz izbeigt administrativad parkapuma procesu Nr.18012000000723,
savu nostaju pamatojot ar turpmak noraditajiem argumentiem:

[5.1] Paskaidrojumos noradits, ka Raidijuma sniegts viedoklis:

SIA “TVNET GRUPA” pamatojas uz to, ka Latvijas Republikas Satversmé noteikts, ka ikvienam
ir tiestbas uz varda brivibu, kas ietver tiesibas brivi iegit, paturét un izplatit informaciju, paust
savus uzskatus (100.p.). Sis tiestbas var ierobeZot likuma paredzétajos gadijumos, lai
aizsargatu citu cilvéku tiesibas, demokratisko valsts iekartu un tikumibu (116.p.). Vienlaikusi
noteikts, ka valsts aizsarga cilvéka godu un cienu (95.p.).

SIA “TVNET GRUPA” paskaidrojumos norada, ka, ka atzits judikatira, kas izveidojusies
attieciba uz noradito materialo tiestbu normu pieméro3anu un interpretaciju, izspriezot lietas
par goda un cienas aizskarumu, vispirms nepiecieSams konstatét, vai publicéta informacija ir
zinas vai viedoklis, jo tikai zinas jeb fakti ir paklaujami patiesibas parbaudei un to pastavéSana
var tikt pieradita. Turpretl viedoklis atspogulo kadas personas subjektivu vértéjumu par citu
personu, tas darbibu vai notikumiem, tadé€| tas nevar bat ne patiess, ne nepatiess, lai arT cik
nepienemams tas kadam neliktos.[2] Attiecigi, ja faktu esamibu ir iespéjams parbaudit, tad
vérteéjumi jeb viedokli, nepaklaujas pieradijumiem par to pareizibu. Ari LatvieSu literatiras
vardnica sniegts skaidrojums, ka “zinas” ir datu, faktu, skaitlu un art informacijas kopums,
savukart “viedoklis” ir uzskats, izpratne (par ko), art attieksme (pret ko).[3]

Konkrétaja gadijuma janem véra, ka raidijjuma piedalijas divi Zurnalisti un raidijjuma viesis —
Saeimas deputats un informacijas sniegSanai galvenokart izmantots faktu un viedok|u intervijas
zanrs.

Papildu kritériji, kas janem véra, lai noskirtu zinas no viedokla, ir, pirmkart, ka ,bitiskaka ir nevis
izteikuma gramatiska interpretacija vai tas, ka izteikums pausts apgalvojuma vai pienémuma
forma, bet publikacijas vai izteikuma kopé€jais konteksts. Otrkart, batiska nozime pieSkirama
tam, ka $adu izteikumu vai sizetu uztvertu neitrals lasitajs. Vai vins to, pieméram, vertétu ka
neizdevusos joku, vai asu kadas personas kritiku, vai art uztvertu ka konkrétu faktu. Treskart,
svariga var bt art pa$a izteikuma autora pieskirtd nozime attiecigajiem izteikumiem”[4]. Tapat
arT jebkur$ stridus izteikums javérte, nemot véra kritizétas personas statusu, aplikojama
jautajuma sabiedrisko nozimibu un publikacijas meérki.[5]

SIA “TVNET GRUPA” paskaidrojumos norada, ka Padomes lémuma nav noradits konkréts
Raidijuma teikums / ta dala, kura ir nepatiesa, Padomes [émuma noradits tikai, ka “[..]
vidusméra auditorijai varda “deportacija” lietoSana asoci€jas ar negativam emocijam par valsts
okupaciju un sekojosam represijam pret Latvijas Republikas pilsoniem,” tatad nevis
intervéjamais vai zurnalisti sniedz kadu nepatiesu vai maldinoSu faktu, bet tiek pielauta
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iespéjamiba, ka paustais neatbilst tiesitbu normai.

Viedok|a atbilstibu patiesibai pieradit nav iespé&jams, tadée| $ada prasiba jau pati par sevi ir
varda brivibas parkapums. Attiecigi pienacigas precizitates princips neattiecas un nemaz nevar
attiekties uz Raidijuma pausto viedokli un ta izpausmes veidu, jo viedoklis atbilstosi ECT un
Latvijas tiesu praksei nevar bit ne patiess, ne nepatiess (precizs vai neprecizs), jo tas norada
uz personas subjektivu veértéjumu par kadu personu, apstakliem vai notikumiem.

[6.2] Paskaidrojumos tiek noradits arf, ka ir bijis tiesiskais pamats Raidijuma publicé$anai:

SIA “TVNET GRUPA” tiesibas izplatit Raidijumu garanté Satversme, ka arl starptautiskie
cilvektiesibu dokumenti. Nemot véra, ka Latvijas Republikas Satversmes 100.pants paredz
tiestbas uz varda brivibu, tad gadijumos, kad ir Saubas par Sis normas saturu, ta tulkojama péc
iesp€jas atbilstoSi interpretacijai, kada tiek lietota starptautisko cilvéktiestbou normu
pieméroSanas praksé. Saskana ar Latvijas Republikas 1997.gada 4.junija pienemta likuma ,Par
1950. gada 4. novembra Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvenciju un tas
1., 2., 4., 7. un 11. protokolu” 4.pantu Latvijas Republika atzist par obligatu ipso facto bez
Tpasas vieno$anas par to Eiropas Cilveéktiesibu tiesas, turpmak teksta — ECT, jurisdikciju visos
jautdjumos, kas attiecas uz 8is konvencijas un tas protokolu interpretaciju un pielietojumu.
Tiesam Iidz ar to japiemeéro standartus, kas atbilst Eiropas Cilvektiesibu konvencijas 10.panta
principiem.[6]

SIA “TVNET GRUPA” paskaidrojumos tostarp norada, ka Latvijas Republikas Augstakas tiesas
Senata Civillietu departamenta 2012.gada 12.septembra sprieduma Lieta Nr. SKC-482/2012
noradits, ka “[9.2] Noskaidrojot Satversmes 100. un 113.panta ietverto tiestbu tvérumu,
piemérojams Konvencijas 10.pants, kas noteic tiesibas uz jaunradi un izteiksmes brivibu.
Saskana ar minéto tiestbu normu ikvienam ir tiesibas brivi paust savus uzskatus. Sis tiesibas
ietver uzskatu brivibu un tiesibas netraucéti sanemt un izplatit informaciju un idejas bez
iejauk8anas no sabiedrisko institlciju puses un neatkarigi no valsts robezam (..).

Interpretéjot Konvencijas 10.pantu, ECT secindjusi, ka jaunrades briviba izriet no uzskatu
pauSanas brivibas. ST briviba ietver tiesibas netraucéti izplatit informaciju un idejas, kas
nodroSina visu veidu ideju, kultdru, politiskas un sabiedribai nozimigas informacijas apmainu.
[..] (sk. ECT 2005.gada 29.marta spriedumu lietd Alinak v. Turkey, ECT 2007.gada 22.oktobra
spriedumu lieta Lindon, Otchakovsky-Laurens and July v. France). Turklat ECT 1976.gada
7.decembra sprieduma lietd Handyside v. The United Kingdom atzinusi, ka Konvencijas
10.panta noteiktas tiesibas brivi paust savus uzskatus attiecas ari uz tadam idejam un
informaciju, kas aizvaino, $oké vai kaitina [..].”

Savukart 2003.gada 5.junija LR Satversmes tiesas sprieduma lieta Nr.2003-02-0106 noradits
“Vispilnigakais varda brivibas formuléjums dots Pakta 19.panta — ,katram cilvékam ir tiesibas
brivi izpaust savus uzskatus, Sis tiesibas ietver brivibu meklét, sanemt un izplatit dazada veida
informaciju un idejas neatkarigi no valstu robezam mutvardos, rakstveida, izmantojot presi vai
makslinieciskas izpausmes formas, vai citada veida péc savas izvéles.”

Tiesibas brivi paust uzskatus ir viens no buatiskiem demokratiskas sabiedribas pamatiem un
viens no svarigakajiem nosacijumiem tas progresam. Ka to paredz Eiropas Cilvéktiesibu
konvencijas 10.panta 2.punkts, tas attiecas ne tikai uz “informaciju” vai “idejam”, kas tiek
uztvertas labvéligi vai uzskatitas par nevainigam vai vienaldzigam, bet ari uz tadam, kas
aizskar, Soké vai satrauc kadu personu vai iedzivotaju dalu; ta to paredz pluralisms, tolerance
un atvértibas gars, bez kuriem nepastav “demokratiska sabiedriba”. Ka precizéts 10.panta, 3is
brivibas izpausme ir paklauta formalitatém, nosacijumiem, ierobeZojumiem un sankcijam, kam
tomeér jatiek Sauri interpretétam, to nepiecieSamibai jatiek parliecinodi pieradttai.[7] Ja medijiem
netiktu nodroSinata pietiekama tiesibu uz varda brivibu aizsardziba, tie nevarétu pildit savu t.s.
“sabiedribas sargsuna” pienakumu[8] demokratiski tiesiska valst.

ECT ir arm noradijusi uz to, ka preses briviba ietver iesp&jamu novirzi lidz parspiléjumam vai pat
provokacijai.[9] Attiecigi jebkurai personai un jo Tpasi medijam un ta Zurnalistiem ir tiesibas brivi
publiskot savu viedokli tada forma, kadu S$is personas uzskata par atbilstoSu konkrétajai
situacijai un savam profesionalas darbibas stilam. Lidz ar to TVNET GRUPA bija no
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Satversmes un starptautiskajiem cilvektiestibu dokumentiem izrietoSas tiesibas publiskot
apspriezamo interviju.

SIA “TVNET GRUPA” paskaidrojumos norada art, ka Latvijas tiesu praksé noradits, kadi ir ta
sauktie “aizliegtie viedokli”, ko aizliegts paust publiskos pasakumos[10], — un konkréti, kas
vérsti pret Latvijas Republikas neatkaribu, priekslikumi par Latvijas valsts iekartas vardarbigu
groziSanu, aicinajumi nepildit likumus, uz vardarbibu, nacionalo un rasu naidu, klaju nacisma
fasisma vai komunisma ideologiju sludina$ana, kara propagandas veikSana, ka arT noziedzigu
nodarfjumu un citu likumparkdapumu slavé$ana vai aicina$ana tos izdarit. Sis normas
paplaSinatai interpretacijai nav pamata. Paréjos gadijumos, ja vien netiek izplatita maldino$a un
nepreciza informacija elektronisko pladsazinas Iidzek|u zinu raidijumos (kas ir specifiski EPLL
24. panta ceturtds dalas gadijums), viedoklis nav paklaujams patiesibas parbaudei. Tas
atspogulo personas subjektivu vért&jumu par kadu personu, tas darbibu vai kadu notikumu.
Tade| tas nevar bit ne patiess, ne nepatiess, lai arT cik nepienemams tas kadam liktos[11].
Augstakas tiesas Senata atzinas atrodama arT konkréta norade uz to, kas ir “zinas” — zinas ir
datu, faktu, skaitlu kopums, kam pretnostatams viedoklis ka attieksme, subjektivs vértejums vai
izpratne (par kaut ko)[12]. Tadéjadi Raidijumam un taja izveéléto vardu lietoSanai ir tiesisks
pamats.

[6.3] SIA “TVNET GRUPA” paskaidrojumos norada arT par Raidijuma lietoto vardu “deportacija”:

[6.3.1] Tiesu praksé atzits (konkrétaja administrativaja procesa Sis princips art piemérojams, jo
javerté raidijjuma saturs) — izskatot prasibu, nevar vertét tikai konkrétas frazes, uz kuram

Radijums sastav gan no virsraksta, gan no ta satura — ievaddalas (noradits uz raidijuma “Kto
Bam nnatmnt?”’ atspoguloto interviju ar A.Roslikovu, kas ir partijas “Stabilitatei!” deris), un
Raidijuma pausto konspektivi (citatu forma), un pasas intervijas audiovizuala forma.

Konkrétaja gadijuma intervijas laika tika parrunatas vairakas témas un Raidijums netika veltits
grozijumiem “Imigracijas likuma”, savukart pats vards “deportacija” krievu valoda sakotnéji
izskanéja A.Roslikovam saistiba ar raidijjuma vaditajas E.StaSkevi¢as uzdoto jautdjumu par
gaidamajam LR Prezidenta véléSanam. Attiecigi jautajumi/atbildes/komentari par grozijumiem
minétaja likuma bija minimali.

Interneta vietné www.rus.tvnet.lv raidijjumu pavado$aja teksta un Raidijuma citatos arT nav
lietots vards “deportacija” (tas tiek lietots tika Raidijuma attiecigi viedokl|a forma).

[6.3.2] Savukart par paSa varda “deportacija” lietoSanu uzsveram, ka planoto grozijumu
konteksta intervija tika pausts runataju viedoklis saistiba ar politisko partiju darbibam, t.sk., par
planotajam LR Prezidenta véleSanam, nevis pausta zina. Tapat art tika izmantoti “deportacija”
sinonimvardi — ‘“izraidit’/“atstat’/“izsatit” (krievu valoda), pieméram, A.Roslikovs Raidijuma
0:25:04-00:25:26 mindtés saka: “[..] Tagad virzas jautajums par imigraciju — tas ir PUA, tie ir
devini tokstoSi divi simti (9200) vecu cilvéku, kurus 1. septembrT planots vienkarsi brutali izraidtt
no valsts, un lekslietu ministriju tagad vada “APVIENOTAIS SARAKSTS” — Maris Kucinska
kungs. Ja vél nedéelu ieprieks es teica, ka vinu kandidats nav slikts cilvéks, tas ir, biznesmenis
parstavis ...”, ka art 00:28:16-00:28:24 mindtés “Aleksejs Roslikovs: “Tas ir vézis. Vézis
ceturtaja stadija. Vinai ir jakarto valsts valodas eksamens, vai arf vina bUs spiesta atstat
Latvijas teritoriju”, 0:37:23-00:37:39 minutés Aleksejs Roslikovs izsakas: “[..] Ka var izsutit
devinus tokstoSus (9 000) cilveku? “Klusuma” — viegli! Pienak pareizas datums un tas
vecmaminas, kuras ir absoluti neaizsargatas ...".

SIA “TVNET GRUPA” norada, ka tadéjadi intervija tika minéti vairaki lt1dzvértigi/sinonimi vardam
“deportacija”, kas arT apliecina noradito par Raidijuma pausto viedokla forma, bez saistibas ar
deportaciju 1949.gada marta.

[6.3.3] SIA “TVNET GRUPA” paskaidrojumos norada, ka Lémuma izvérsta forma ir skaidroti
iesp€jamie grozijumi Imigracijas likuma — taja ietverta jéga un merki, savukart jau ieprieks
noradijam, ka Raidijums ir intervija ar Saeimas deputatu A.Roslikovu, kura ir sniegti dazadi
viedokli, savukart Raidijuma nebija paredzéts un nebija pienakuma skaidrot grozijumu
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Imigracijas likuma, t.sk., precizu planoto tiesibu normu izpausmi. Vienlaicigi taja izsakas par LR
Prezidenta véléSanas iesp&jamo balsojumu un pieminot no minétajiem grozijumiem izrietoSo
batibu — attiecinamu uz mazu (skaits Raidijuma pieminéts) LR iedzivotaju dalu. Attiecigi nav ne
faktiska, ne tiesiska pamata aizradit raidijuma vaditajiem/veidotajiem un/vai intervéjamajam, ka
tiek sniegta apzinati nepatiesa informacija.

SIA “TVNET GRUPA” ieskata Lémuma noraditais, ka “[..] diskutéjot par iespé&jamajiem
grozijumiem “Imigracijas likuma” Raidijuma tiek sniegta apzinati nepreciza informacija, ka
iespéjamie grozijumi “Imigracijas likuma” paredz Latvijas iedzivotaju deportaciju/izsitiSanu no
valsts, ja vini nebds pieteikuSies valsts valodas prasmes parbaudes kartoSanai, un nebas
iesniegusi pieteikumu Eiropas Savienibas pastaviga iedzivotaja statusa pieprasiSanai. Attieciga
likuma norma tiks piemérota nevis Latvijas iedzivotajiem, bet tikai Krievijas Federacijas un
Baltkrievijas pilsoniem, kuriem pastavigas uzturéSanas atlauja Latvijas Republika ir izsniegta ka
Latvijas Republikd dzivojoSam arzemniekam, kur$ pirms citas valsts pilsonibas ieguSanas ir
bijis Latvijas pilsonis vai Latvijas nepilsonis. Péc bitibas iesp&jamie grozijumi “Imigracijas
likuma” nozimé iespéjamu Krievijas Federacijas un Baltkrievijas pilsonu (arzemnieku)
izraidisanu (https:/likumi.lv/ta/id/232351-noteikumi-par-arzemnieka-piespieduizraidisanu-
izcelosanas-dokumentu-un-ta-izsniegsanu) uz vinu pilsonibas valsti, ja vini neievéros likumigas
prasibas veikt nepiecieS8amas darbibas Eiropas Savienibas pastaviga iedzivotaja statusa
pieprasi$anai, nevis deportaciju [..]” ir bez faktiska un tiesiska seguma, t.sk, Raidijuma ir minéta
tikai izraidiSanas iesp&jamiba (kas ari iepriek§ minétaja Lémuma citata atzits), savukart
Raidijuma nav noradits, ka tiks izraiditi Latvijas iedzivotaji, kd arT no Raidijjuma pausta $ads
secinajums neizriet.

[6.3.4] SIA “TVNET GRUPA” paskaidrojumos norada, ka ka korekti Lemuma noradits, tad
skaidrojosa un sinonimu vardnica “Tézaurs” sniedz varda “deportacija” skaidrojumu: “Piespiedu
izsOtid8ana, parvietoSana, izraidiSana (aiz politiskiem vai kriminaliem motiviem uz likuma vai
valsts varas iestdzu lemuma pamata)” (https://tezaurs.lv/deport%C4%81cija), attiecigi pasa
varda lietoSana Raidijuma nav saskatams jebkada veida normativo aktu parkapums (ka minéts
ieprieks, art LEmuma ir noradits “[..] grozijumi “Imigracijas likuma” nozimé iespé&jamu Krievijas
Federacijas un Baltkrievijas pilsonu (arzemnieku) izraidiSanu [..]"), tadejadi péc jégas un satura
Lemuma atzita par pamatotu iesp&jamiba, ka ST likuma grozijumu konteksta personas var tikt
izraiditas = deportétas.

[6.3.5] SIA “TVNET GRUPA” paskaidrojumos norada, ka attiecigi Lémuma konteksta ir
vértéjams Lémuma noraditais “aizradijums”, ka “[..] Latvijas tautai vards “deportacija”, pie tam,
ja 8o vardu izmanto marta ménesli, viennozimigi saistds ar Padomju savienibas okupacijas
iestazu Latvijas iedzivotaju izveSanu uz attaliem PSRS apgabaliem, vidusméra auditorijai varda
“‘deportacija” lietoSana asoci€jas ar negativam emocijam par valsts okupaciju un sekojoSam
represijam pret Latvijas Republikas pilsoniem”, un par minéto noradam sekojoso:

a) pats Sis Lemuma noradttais citats ir uzskatams par viedokli, it seviski tapéc, ka citata ir
lietots vards “viennozimigi”, tadéjadi visdrizak méginot ar to prevalét par citiem iesp&jamajiem
viedokliem.

Minéto aspektu apliecina art fakti, ka publiskaja telpa Imigracijas likuma grozijumu konteksta
vardu “deportacija” lieto plasi sabiedriba / valsts amatpersonas / politologi u.c. (politologe Iveta
Kazoka intervija Delfi: https://rus.delfi.lv/delfi-plus/istorija-dnja/politolog-iveta-kazhoka-
russkoyazychnyj-chelovek-v-latvii-ne-chuvstvuet-sebya-v-bezopasnosti.d?id=55422658, Inga
Springe:  https://twitter.com/IngaSpringe/status/1641141619763052556, Maris  Kucinskis:
https://rus.Ism.lv/statja/novosti/obschestvo/23.03.2023-nadeyus-do-deportacii-iz-latvii-delo-ne-
doidet-glava-mvd.a502033/, https://neatkariga.nra.lv/izpete/389610-kapec-krieviem-tagad-
jabaidas-no-deportacijas-uz-krieviju, skatit art pielikuma ekranuznémumus, utt.)

b) Raidijuma nekada, t.sk. salidzinajuma forma, nav noradits, ka izraidiSanu/deportacijas var
jebkada veida sasaistit ar 1949.gada marta PSRS veiktajam deportacijam.

Tadejadi vards “deportacija” tika lietots 33 varda definicijas pamatizpratné — piespiedu
izsatidana, parvietoSana, izraidisana.
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Vienlaicigi janem vera, ka 1940. gados (PSRS rikoja Latvija divas deportacijas — 1941.gada
junija un 1949.gada martad) veiktas deportacijas notika totalitara rezima (PSRS) un ar
deportacijam ir saistitas represijas / cilvéku masveida bojaeja / gimenu izjauk$ana utt., tadéjadi,
Lemuma Sadi apgalvojot, tiek pielauts, ka jebkurs, kur§ piemin vardu “deportacija” marta
meénesT / apspriezama likuma / Saeima planoto LR Prezidenta véléSsanu konteksta u.tml.,
pielauj ari $adu “deportacijas” scenariju. Tacu Sada veida iespéjamiba nav pat pielauta
sabiedriba — publiska telpa un Raidijuma “klus€jot” un/vai ar konkludentdam darbibam nav
atzita.

c) nemot véra minéto, 8&da veida Lémuma apgalvojumos saskatamas art zinamas cenzuras
pazimes.

Skaidrojosaja un sinonimu vardnica “Tézaurs” vards “cenzira” definéts: “Varas iestazu liegums
tirazet un izplatit informaciju, kuru tas uzskata par nevélamu”
(https:/tezaurs.lv/cenz%C5%ABra:1).

Konkrétaja gadijuma Raidijuma, kas ilgst ilgak par vienu stundu tiek diskutéts par dazadam
témam, un varda “deportacijas” lietodana ir saistita ar aktualitatém nakotné paredzétajam LR
prezidenta véléSanam, A.Roslikova viedokli $aja jautajuma, t.sk., par LR prezidenta kandidata
U.Pilena, kur$ parstav partiju “Apvienotais saraksts”, virzitajiem grozijumiem normativaja akta,
tadéjadi netika jebkada veida diskutéts par “deportaciju” 1940.gadu konteksta. Turklat
konkrétaja gadijuma tiek apspriests nevis kadas informacijas aizliegta izplatisana, bet viena
varda it ka nekorekta izmanto8ana sabiedriba / viedok|a forma.

Savos paskaidrojumos SIA “TVNET GRUPA” norada, ka Sada veida Lemuma noraditais /
ierosinatais administrativais parkapumu process vienlaicigi var tikt traktéts art ka méginajums
ietekmét rus.tvnet.lv redakcionalo neatkaribu.

[6] 2023. gada 12. maija Padome nositija SIA “TVNET GRUPA” véstuli Nr. 26/6-7 ar kuru
informéja, ka 2023. gada 18. maija Padomes sé&de tiks izskatita administrativa parkapuma lieta
Nr. 18012000000723 par iesp€jamo 24. panta ceturtas dalas neievéroSanu SIA “TVNET
GRUPA” darbiba. Vienlaikus Padome informéja, ka SIA “TVNET GRUPA” ir tiesibas piedaltties
Padomes sédég, izmantojot iespéjas pieslégties tai attalinati (izmantojot programmu MS Teams).

[7] 2023. gada 15. maija Padome ir sanémusi SIA “TVNET GRUPA” 2020. gada 28.oktobri
izsniegto pilnvaru Janim Bulim (personas kods 120876-12817), taja skaita kartot pilnvarotaja
lietas ar fiziskam un juridiskam personam un visas pa$valdibu, valsts, tiesu, administrativas,
tiesibu aizsardzibas iestadés, zverinatu tiesu izpilditaju un zvérindtu notaru, un zvérinatu
advokatu birojos un citas iestadés un iepazities ar lietu materialiem, izdarit no tiem izrakstus,
izgatavot kopijas, iesniegt un sanemt nepiecieSamos dokumentus un to kopijas un norakstus.
Tostarp Janis Bulis Iidza Padomi iepazities ar lietas materialiem.

[8] 2023. gada 16. maija Padome nosatija SIA “TVNET GRUPA” pilnvarotajai personai Janim
Bulim véstuli par lietas materialu izsniegSanu, kurai tika pievienoti lietas materiali, un proti:

1)  2023. gada 4. aprila Parbaudes zinojums Nr. P/2023/6-6/59 uz 12 (divpadsmit) lapam;

2)  2023. gada 5. aprila Lemums par administrativa procesa uzsakSanu Nr. 158/1-2 uz 11
(vienpadsmit) lapam;

3) 2023. gada 16. aprila Biedribas Publiskas atminas centrs eksperta atzinums uz 8
(astonam) lapam;

4)  2023. gada 28. aprila Latvijas Nacionala arhiva atzinums Nr. LV_LNA-1.49./N-16 uz 5
(piecam) lapam;

5)  2023. gada 2. maija Latvijas Okupacijas muzeja atzinums Nr.2023/OM-29 uz 2 (divam)
lapam.

[9] 2023. gada 17. maija Padome ir sanémusi SIA “TVNET GRUPA” pilnvarotas personas Jana
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Bula véstuli ar logumu izsniegt art lietas materialus, kas saistiti ar Padomes lGgumiem sniegt
eksperta atzinumus.

[10] 2023. gada 17 maija Padome nositija SIA “TVNET GRUPA” pilnvarotajai personai Janim
Bulim véstuli par lietas materialu izsniegSanu, kurai tika pievienoti lietas materiali, un proti:

1) 2023. gada 12. aprila véstule Latvijas Okupacijas muzejam Nr.53/3-2 uz 7 (septinam) lapam;
2) 2023. gada 12. aprila véstule Latvijas Valsts arhivam Nr.54/3-2 uz 7 (septinam) lapam;

3) 2023. gada 12. aprila véstule Biedribas “Publiskas atminas centrs” vaditajam Dr. hist., Dr.
hist. h. c. (LZA) Karlim Kangerim Nr.57/3-2 uz 7 (septinam) lapam.

[11] Lietas izskatisana SIA “TVNET GRUPA” piedalijas. Lietas izskatiSanas laika SIA “TVNET
GRUPA” parstavis uzturéja iepriek$ rakstiskajos paskaidrojumos noradito poziciju, ka arl
papildus noradija, ka:

[11.1] SIA “TVNET GRUPA’ vainu izdaritaja parkapuma atzist dalgji.

[11.2] SIA “TVNET GRUPA” uzturéja savus rakstiski iesniegtos paskaidrojumus, ka Raidijuma
divi SIA “TVNET GRUPA” Zurnalisti un Raidijuma viesis informacijas sniegSanai ir izmantojusi
faktu un viedoklu intervijas Zanru. SIA “TVNET GRUPA” parstavis izteica viedokli par
izskatamaja lieta pievienotajiem atzinumiem. SIA “TVNET GRUPA” atzist, ka lietojot jedzienu
“deportacija/deportacijas”, nevar noraidit aspektu, ka Latvija Sis jédziens primari saistas ar
(Padomju Socialistisko Republiku Savienibas) okupacijas laikd 1940-to gados Tstenoto Latvijas
iedzivotaju piespiedu masveida parvietoSanu no vinu dzivesvietam, bet konkréta Raidijuma
kopsakariba esot jaskatas, ka batiba ir taja, ka nav tiesiska pamata Raidijuma lietoto vardu
“deportacija/deportacijas” saistit tikai ar 1940-to gadu deportacijam Latvija. SIA “TVNET
GRUPA” parstavja ieskata vards “deportacija/deportacijas” Raidijuma tika izmantots ka viens no
sinonimiem vardam “izraidiSana”. Atbildot uz Padomes jautajumiem, Raidijuma viesis noradija,
ka to, kapéc konkrétaja raidijuma izmantots tieSi vards “deportacija”, atbildi varot sniegt tikai
Raidijuma vaditaji. Tapat parstavis norada, ka Raidijuma viesis jédzienu “deportacija” ir lietojis,
to saistot ar vesturiskajiem notikumiem - 1940-to gadu deportacijam Latvija, tomeér
nekonkretizéjot, ka tas bijis ta domats. Parstavis noradija, ka parkapums veikts neapzinati, jo ta
esot bijusi tieSraide, un Raidijuma vaditaji neesot varéjusi operativi izvértet jédziena
“‘deportacija” izmantoSanas pamatotibu, kad Raidijuma tika runats par iespé&jamajiem
grozijumiem Imigracijas likuma. SIA “TVNET GRUPA” parstavis izteica viedokli, ka ir pagajis
laiks kop$ iespéjama parkapuma izdarisanas briza, bet, raugoties no iesp&jama parkapuma
izskatiSanas briza, SIA “TVNET GRUPA” parstavis viennozimigi atzist, ka vardu “deportacija”
labak bija nelietot.

levérojot minéto, Padome
secina:

[12] SIA “TVNET GRUPA” neapstrid faktu, ka, sniedzot pakalpojumu péc pieprasijuma
rustvnet.lv 2023. gada 29.marta ir izvietots raidijumu cikla “Kto vam platit?” raidijums “O
Grevcovoj, VNZ i vojne. V studiji Aleksej Roslikov”, kura tostarp tiek apspriesti politiskas partijas
“Stabilitatei!” Saeimas frakcijas priek$likumi likumprojekta “Grozijumi imigracijas likuma” 2.
lasTjumam, kuri iesniegti Saeimas Aizsardzibas, iekslietu un korupcijas novérSanas komisijai,
un kurus komenté politiskds partijas “Stabilitatei!” valdes loceklis, 14. Saeimas deputats
Aleksejs Roslikovs, tacu norada, ka nepiekrit tam, ka Raidijuma izplatita informacija ir bijusi
nepreciza un nav ievérota pienaciga neitralitate.

[13] Elektronisko plassazinas Iidzek|u likuma (turpméak arm — EPLL) 24.panta pirma dala nosaka:
“Elektroniskie plassazinas Iidzekli ir brivi un neatkarigi programmu un raidijumu veidoSana un
izplatisana, ka arT sava redakcionalaja darbiba, ciktdl tos neierobezo Latvijas Republikas
Satversme, Sis likums un citi likumi, valsts tehniskie standarti un Latvijai saistoSi starptautiskie
lgumi.” Tiestbu norma nosaka, ka elektroniskie plassazinas Iidzekli ir neatkarigi sava
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redakcionalaja darbiba, ciktal tos neierobezo tiestbu normas.

[14] EPLL 24.panta ceturtaja dala noteikts, ka: “Elektroniskie plassazinas Iidzekli nodrosina, lai
fakti un notikumi raidijumos tiktu atspoguloti godigi, objektivi, ar pienacigu precizitati un
neitralitati, veicinot viedoklu apmainu, un atbilstu visparpienemtajiem Zurnalistikas un étikas
principiem. Komentarus un viedoklus atdala no zipam un nosauc viedokla vai komentara
autoru. Informativi dokumentalajos un zinu raidijjumos fakti tiek atspoguloti ta, lai apzinati
nemaldinatu auditoriju.” Minétas normas meérkis ir panakt, lai elektronisko plassazinas Ilidzek|u
programmu raidijumos fakti, tostarp véstures fakti un notikumi, tiktu atspoguloti objektivi, ta, lai
raidijuma auditorijai rastos péc iespé&jas atbilstoSs priekSstats par notikuso. Pienakums
atspogujot faktus un notikumus objektivi, veicinot viedoklu apmainu atbilstosi
visparpienemtajiem zurnalistikas un étikas principiem, ietver piendkumu atspogulojot dazadu
uzskatu viedok|us, ieverot viedoklu daudzveidibu, neparraidit vienpusigu informaciju, noskirot
faktus no to interpretacijas. Likumdevéjs ar 2018. gada 20.jinija likumu izdarija grozijumus
augstak minétaja EPLL 24. panta ceturtaja dala. So likuma grozijumu anotacija noteikts, ka,
papildinot likuma 24. pantu ar pienacigas neitralitates un precizitates principu, ka art nosakot
pienakumu informativi dokumentalajos raidijjumos un zinas atspogulot faktus ta, lai apzinati
netiktu maldinata auditorija, tiktu samazinata faktiem neatbilstoSas un maldinoSas informacijas
izplatiS8ana elektronisko pladsazinas lldzeklu programmas un katalogos. “Precizitate” nozimée to,
ka jo 1pasi stridigos jautajumos ir janem veéra svarigakie atskirigie viedokli un fakti. Savukart
“pienacigs” nozimé atbilstibu un piemérotibu konkréta raidijuma priekSmetam un batibai.
“Neitralitate” pati par sevi nozimé, ka vienai pusei netiek sniegta lielaka labvéliba salidzinajuma
ar otru pusi. Rezultata tiek 1stenotas sabiedribas tiesibas sanemt ne tikai patiesu, bet ari
pietiekami precizu un apzinati nesagrozitu informaciju. levérojot minéto, secinams, ka
likumdevéja meérkis ir bijis noteikt elektroniskajiem plassazinas hdzekliem tadus raidijumu
veidoSanas standartus, kas uzliek par pienakumu izplatit informaciju, kas ir faktologiski preciza
un sabalanséta viedoklu dazadiba.

[15] Monitoringa rezultati liecina, ka Raidijuma izplatita informacija, kas saistita ar
iesp&jamajiem grozijumiem Imigracijas likuma nozimé iespé&jamu Krievijas Federacijas un
Baltkrievijas pilsonu (arzemnieku) izraidiSanu uz vinu pilsonibas valsti, ja vini neievéros
likumigas prasibas veikt nepiecieSamas darbibas Eiropas Savienibas pastaviga iedzivotaja
statusa pieprasiSanai, nevis deportaciju, ka to Raidijuma definé Raidijuma viesis un Raidijuma
vaditaji. Padome konstaté, ka Raidijuma vaditaji — Zurnalisti — Raidijuma laika neievéro savu
pienakumu profesionali vadit raidijumu, nepiecieSamibas gadijuma paskaidrojot auditorijai tému
vai mainot sarunas gaitu. TaCu konkrétaja gadijuma Raidijuma vaditaji $adas darbibas neveic.
Vertéjot Raidijumu kopuma, Padome secina, ka Raidijuma nav ievérots pienacigas precizitates
un neitralitates princips, izmantojot jédzienu “deportacija/deportacijas” pretéji ta nozimei, un
proti:

[15.1] 00:25:27-00:25:38 Aleksejs Roslikovs (atbildot uz Erikas Staskevi¢as jautdjumu kapéc
partija “Stabilitatei” neatbalstis Uldi Pilénu Latvijas prezidenta amatam): “Ja, protams! Tatad
tagad atbalstit prezidentu, prezidenta kandidatu, kur$ parstav partiju, kura organizé neatkarigas
Latvijas vésturé pirmo deportacijas vilni no valsts? N&, paldies!”;

[15.2] 00:26:21-00:26:27 Erika Staskevi¢a: “Ja vini pienems tadu likumu un bis deportacijas,
tad Pilens, Piléns nav jisu kandidats?”;

[15.3] 00:27:26-00:27:33 Erika Staskevi¢a: “Nu tatad, ja deportacijas nenotiks, tad Uldis Piléns
ir variants, ja peksni bas tik radikala forma pienemts, tad nav kandidats?”;

[15.4] 00:27:33-00:27:52 Aleksejs Roslikovs: “Nu es vispar Tsteniba kaut ka neapspriestu tému
tada formata — ja bls deportacijas, nebls deportacijas vai bls deportacijas, bet ta bas visas
Eiropas méroga katastrofa. Un es laikam absoliti izteikSu visas masu frakcijas, visas misu
partijas viedokli, ka ka var atbalstit cilvéku, kura partija ir organizéjusi pirmo deportaciju
neatkarigaja, neatkarigas Latvijas vésture.”;

[15.5] 00:29:12-00:29:39 Aleksejs Roslikovs: “Sesdesmit (60) gadi, seSdesmit (60) gadi nekarto
valsts valodas eksamenu vispar. Tapéc ka, pirmkart jau vini péc vecuma var “nepavilkt”.
Atgriezam atpaka| spéka, man laikam nav [idzi, ja, nav te. Atgriezam atpaka| spéka Valsts
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valodas prasmes apliecibu I1dz 2001. gadam. Vinas atcéla! TieSi PUA! Darbam atstaja, priek$
PUA atcela. Tatad, apstakli tika radtti maksligi prieks ta, lai iegitu kaut kadu masu deportacijai,

”,

nu...”;

[15.6] 00:30:36-00:31:02 Vadims Radionovs: “Es gribétu, lai més mazliet apstajamies un
parspriezam. Es vienkarSi ne visai saprotu kam vajadzigas masveida deportacijas. Tapéc, ka
viena lieta, kad, teiksim, “Nacionala apvieniba” un tie, kas virzija So likumu, to ieraksta, un
elektorats to redz. No otras puses, ka izskatisies valsts, kura vienkarSi vardarbigi atved un
izsviez cilvékus arpus robezai? Es nedomaju, ka ir izdevigi, Ik tiesi ...”

Padomes ieskata secinams, ka Raidijuma izplatitd informacija netika pasniegta ar pienacigu
precizitati un neitralitati, tostarp no Raidijuma vaditaju puses, ko pamato turpmak minéta
informacija.

[16] Nemot véra, ka Nemot véra, ka Latvijas tautai vards “deportacija”, pie tam, ja So vardu
izmanto marta ménesT, viennozimigi saistas ar Padomju savienibas okupacijas iestazu Latvijas
iedzivotaju izveSanu uz attaliem PSRS apgabaliem, vidusméra auditorijai varda “deportacija”
lietoSana asoci€jas ar negativam emocijam par valsts okupaciju un sekojosam represijam pret
Latvijas Republikas pilsoniem. Padome ir nosatijusi pieprasijuma véstules par atzinuma
snieg8anu neatkarigajam ekspertam Latvijas Okupacijas muzejam, Latvijas Valsts arhivam, ka
arT neatkarigajam ekspertam Biedribai “Publiskas atminas centrs” saistiba ar Raidijuma izplatito
informaciju par iespéjamo deportaciju.

[16.1] Biedriba “Publiskas atminas centrs” sava atzinuma norada, ka jédziens “deportacija”
Latvijas Republikas tiesiskaja sistéma ir saistams ne tikai ar vestures faktu — PSRS un
nacionalsocialistiskas Vacijas T1stenoto deportaciju — un juridiska novértéjuma — vismaz
noziegums pret cilveci — atziSanu, bet arm konstitucionaliem pienakumiem nosodijuma
istenodana, kas ietver arl atturéSanos no Sadu noziegumu defingjoSu jédzienu rupjas
noniecinasanas vai to apzinatas publiskas relativizéSanas. Biedriba “Publiskas atminas centrs”
tostarp norada, ka véstures jédziena “deportacijas” saturs un atbilstoSs lietojums ir dala no
obligati apgustamas pamatizglitibas minimuma, nav it ne mazaka attaisnojuma personam, kam
ir derigs vismaz pamatizglitibas iegi8anu apliecino8s, Latvijas Republikas izdots dokuments, ar
jédzienu “deportacija” apzimét piespiedu izraidisanu. Biedriba “Publiskas atminas centrs”
norada, ka ne juridiski, ne vésturiski deportacija nav salidzinama ar piespiedu izraidisanu. Tie ir
skaidri noSkirti jedzieni ne tikai latvieSu valoda, bet arT krievu valoda. Sava atzinuma Biedriba
“Publiskas atminas centrs” norada uz pielaujamas publiskas retorikas robezam, diskutéjot par
cilvéktiesibu normam, proti, demokratiskas, tiesiskas valsts likuma noteiktus cilvéktiesibu
ierobezojumus (kas ir pielaujami, izpildot noteiktas prasibas) nesalidzinat ar kara noziegumiem
un noziegumiem pret cilvécibu un nelietot jédzienus, kas juridiski un vésturiski skar batisku
Latvijas tautas dalu, liedzot tai taisnigumu, proti, pazeminot piedzivotas cieSanas noziedzigu
deportaciju laika IT1dz cilvektiesibu ierobezojumu raditajam neértibam.

[16.2] Latvijas Valsts arhivs norada, ka Latvija jédziens “deportacija/deportacijas” primari
asociéjas ar Padomju Socialistisko Republiku Savienibas (turpmak — PSRS) okupacijas laika
1941. un 1949. g. Tstenoto Latvijas iedzivotaju piespiedu masveida parvietoSanu no vinu
dzivesvietam wuz taliem PSRS Austrumu apgabaliem — pamata uz Sibiriju vai
Ziemelkazahstanu[14]. Latvijas Valsts arhivs tostarp precizé, ka bijusas PSRS teritorija jedziens
“‘deportacija” pamata vésturiski asoci€jas ar totalitaras diktatiras T1stenotam politiskam
represijam (precizak sakot — vienu no represiju veidiem)[15]. Latvijas Valsts arhivs norada, ka ir
acimredzams, ka jédziens “deportacija” tada izpratng, ka tas Latvijas sabiedriba saglabajies no
PSRS okupacijas laika Tstenotajam Latvijas iedzivotaju masveida deportacijam, ne péc vienas
no iepriek§ minétajam pazimém nav pielidzinams situacijai madsdienu Latvija. Latvijas Valsts
arhivs uzsver, ka jédziena “deportacija” izmantoSana Latvija (bez preciz&joSiem
paskaidrojumiem un atrunam) tada nozimé ka to pienemts lietot demokratiskas valstis, kas nav
pieredzejusas PSRS okupacijas rezimu un masveida represijas, faktiski nozimé apzinatu vai
neapzinatu sabiedribas maldinaSanu un no véstures zinatnes viedok|a veértéjama ka nekorekta.

[16.3] Latvijas Okupacijas muzejs norada, ka Raidijuma jédziens “deportacija”, to attiecinot uz
Imigracijas likuma izmainam paklautajiem arvalstniekiem, tiek lietots nekorekti, jo atbilstosi
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Imigracijas likuma tiek izmantots termins “piespiedu izraidiSana”, kas ir administrativs akts, kura
pamatots arzemnieka nelikumigas uzturédanads fakts un noteikts piespiedu kartd izraidit
arzemnieku uz vina pilsonibas valsti, treSo valsti, no kuras vin$ iecelojis, vai citu valsti, kura
vinam ir tiesibas iecelot.[16] Latvijas Okupéacijas muzejs norada, ka Raidijuma termina
“deportacija” lietoSana lingvistiski nav nepareiza, tomeér faktiski Saja gadijuma ta lietoSana ir
neatbilstoSa un maldinoSa, jo termins tiek lietots neadekvati — PSRS okupacijas varas
organizétas masveida deportacijas Baltija 1941. un 1949. gada, kas parkapj 1949. gada
Zenévas konvenciju, nav salidzinams ar Latvijas Republikas Imigracijas likuma noteiktam valsts
likumiskam darbibam.

[17] lzvértejot Monitoringa parbaudes rezultatus, Padomei iesniegtos neatkarigo ekspertu
atzinumus par Raidijuma izplatita satura ietekmi uz vidusméra klausitaju, secinams, ka
neprecizas informacijas pausSana un pienacigas neitralitates neievéroSana elektroniska
plaSsazinas Iidzekla darbiba faktiski ir apzinata sabiedribas maldinasana un vértéjama ka
nekorekta, kas maldina sabiedribu, ka Latvija ir totalitara valsts, kura, iespéjams, plano veikt
masveida deportacijas — personu piespiedu parvietoSanu, kas saistita ar padzisanu vai citam
piespiedu darbibam no likumigi apdzivotas teritorijas, kas ir pretruna starptautiskajam tiestbam.

[18] No iepriek$ noraditas neatkarigo ekspertu atzinumos sniegtas informacijas un Monitoringa
departamenta konstatétd ir secinams, ka Raidijuma izplatita informacija nav izplatita ar
pienacigu precizitati un neitralitati, tas ir, Raidijuma ietvaros veikta iesp&jamo Imigracijas likuma
grozijumu apsprieSana ir nekorekta, vienpuséja un maldinoS$a.

[19] Lai izprastu EPLL 24. panta ceturtaja dala noteikto programmu veidoSanas nosacijumu, ka
elektroniskajiem plaSsazinas [dzekliem ir janodroSina, lai fakti un notikumi raidijumos tiktu
atspoguloti ar pienacigu precizitati un neitralitati ir janoskaidro terminu “pienacigs”, “precizitate”
un “neitralitate” nozime. Skaidrojo$a vardnica ar terminu “pienacigs’[17] tiek saprasts tads,
kas ir atbilsto$s (pienemtajai kartibai); tads, kas ir vajadzigs, nepiecieSams, savukart ar terminu
“precizitate’[18] tiek saprasts tads, kas ir precizs. Lidz ar to ar vardu savienojumu “pienaciga
precizitate” ir saprotams, ka tas nozimé faktus atspogulot precizi, bez klidam un jautajumos,
par kuriem tiek veidoti informativi analitiskie raidijumi skar vai ieinteresé lielu sabiedribas dalu,
tad informacija jaatspogulo ar vél lielaku precizitati. Savukart ar terminu “neitralitate”[19] tiek
saprasta atturéSanas nostaties kada pusé, l1dz ar to konkrétaja gadijuma ar vardu savienojumu
‘pienaciga neitralitate” ir saprotams, ka veidojot informativi analitiskos raidijumus fakti ir
jaatspogulo ta, lai raidijjuma nebitu jatama raidijumu veidotaju/vaditaju nostaja, kura ietekmé
raidijuma virzibas noteikSanu attieciba uz raidijuma apskatamo tému.

[20] Saskana ar Administrativas atbildibas likuma (turpmak armt — AAL) 132.pantu institGcijai
(amatpersonai), izskatot administrativa parkapuma lietu, janoskaidro, vai ir izdarits
administrativais parkapums, vai to izdarijusi pie atbildibas saucama persona, vai $0 personu
var saukt pie administrativas atbildibas, vai ir atbildibu mikstinoSi un pastiprinosi apstakli, vai ir
nodarits mantisks zaud&ums, ka ari janoskaidro citi apstakli, kam ir nozime lietas pareiza
izlem3ana. Pamatojoties uz AAL 11.panta pirmaja dala noteikto, ja personas izdaritais
administrativais parkapums konkrétajos apstaklos nav radijis tadu apdraud&jumu tiesiski
aizsargatajam interesém, lai par to piemérotu sodu (maznozimigs parkapums), amatpersona
var neuzsakt administrativa parkapuma procesu, bet, ja tas ir uzsakts, amatpersona, augstaka
amatpersona vai tiesa jebkurd stadija var to izbeigt, nepiemérojot sodu. Saja gadijuma
amatpersona, augstaka amatpersona vai tiesa, ja to atzist par lietderigu, izsaka personai
aizradijumu. Aizradijums nerada tiesiskas sekas.

[21] Juridiskas personas vaina nosakama, nemot veéra divus nosacijumus: pirmkart, vai
juridiskajai personai bija iesp&ja nodroSinat noteikumu ievéroSanu, par kuru parkapsanu ir
paredzéta atbildiba, otrkart, vai juridiska persond veica nepiecieSamos pasakumus, lai
nodroSinatu o noteikumu ievéroSanu (Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta
2009.gada 5.marta spriedums lietd Nr.SKA-19/2009). Saskana ar Elektronisko plassazinas
dzeklu likuma 25.pantu “elektroniskie plassazinas Iidzekli uznemas redakcionalo atbildibu.
Elektronisko plassazinas Iidzek|u redakcionala atbildiba 8a panta izpratné ir efektiva kontrole
gan attieciba uz raidijumu izvéli, gan attieciba uz to organizaciju programmas un katalogos. Sie
noteikumi neattiecas uz programmu retranslaciju.” Ta ka SIA “TVNET GRUPA” pati izvieto
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materidlus pakalpojuma péc pieprasijuma rustvnet.lv un attiecilbd uz pakalpojuméa péc
pieprasijuma ieklautajos audiovizualajos raidijumos izplatito informaciju pienem redakcionalus
[Emumus, taja skaitd par raidijumos izplatitas informacijas pienacigu precizitati un neitralitati,
tad SIA “TVNET GRUPA” bija iesp€ja nodrosinat pakalpojuma péc pieprasijuma veidoSanas
nosacijumu ievéroSanu atbilstoSi Elektronisko pladsazinas Iidzeklu likuma noteiktajam. No
minéta secinams, ka SIA “TVNET GRUPA” bija iespéja izvértet Raidijuma izplatitas
informacijas precizitati un neitralitati.

levérojot visu minéto un vertéjot to, secinams, ka ir izdarits administrativais parkapums un lieta
nepastav apstakli, kas varétu bat par pamatu lietvedibas izbeigSanai (AAL 119.pants), lieta
nepastav apstakli, lai nepiemérotu administrativo sodu, ka ari konstatétais parkapums nav
uzskatams par maznozimigu, un tade| SIA “TVNET GRUPA” konkrétaja gadijuma nav
atbrivojama no administrativas atbildibas (AAL 11.panta pirma dala), un ta iemesla dél, lai
atturétu parkapéju un citus elektroniskos plassazinas Iidzeklus no administrativo parkapumu
izdariSanas, kad art sadu parkdpumu atkartoSanas, Padome uzskata, ka nepiecieSams SIA
“TVNET GRUPA” piemérot administrativo sodu. Padomes ieskatd ar administrativd soda
palidzibu SIA “TVNET GRUPA” tiks motiveta sava turpmakaja darbiba nepielaut atkartotu
iepriekS minéta parkapuma izdarisanu.

[22] leverojot iepriek§ minéto un izvertéjot lietd esoSas zinas par faktiem kopuma un
savstarpéja sakariba, Padome secina, ka elektroniskais plaSsazinas Iidzeklis SIA “TVNET
GRUPA” raidijuma “O Grevcovoj, VNZ i vojne. V studiji Aleksej Roslikov”, izplatot informaciju
bez pienacigas precizitates un neitralitates, ir parkapis Elektronisko plassazinas Iidzek|u likuma
24. panta ceturto dalu, tadéjadi izdarot Elektronisko plassazinas Iidzeklu likuma 80. panta
pirmaja dala paredzéto parkapumu — “Par $aja likuma noteikto aizliegumu un ierobezojumu
parkapSanu vai pienakumu neievéroSanu attieciba uz elektronisko pladsazinas Iidzek|u
programmu veidoSanu vai pakalpojumu snieg8anu péc pieprasijuma pieméro bridingjumu vai
naudas sodu fiziskajai personai no desmit [idz simt naudas soda vienibam, bet juridiskajai
personai — no simt lidz divtiksto$ naudas soda vientbam.” AAL 16. panta otra dala nosaka, ka
“viena naudas soda vieniba ir pieci euro.” No minéta izriet, ka par EPLL 80. panta pirmas dalas
parkapumu juridiskam personam var piemérot naudas sodu no 500 euro [idz 10 000 euro.

[23] AAL 19. panta pirma dala nosaka, ka “sodu par administrativo parkdpumu pieméro
ietvaros, ko nosaka likums vai pasvaldibu saistoSie noteikumi, kuros paredzéta atbildiba par
izdartto parkapumu.”

[24] AAL 19. panta otraja dala noteikts, ka “nosakot administrativa soda veidu un méru, nem
véra izdarita parkapuma raksturu, pie atbildibas saucamas personas personibu (juridiskajai
personai — reputaciju), mantisko stavokli, parkdpuma izdariSanas apstaklus, atbildibu
mikstinoSos un pastiprinoSos apstaklus.” Nosakot soda apméru, Padome nem véra turpmak
noraditos apsvérumus:

[24.1] IzdarTta parkapuma raksturs:

1) parkapums radies, jo SIA “TVNET GRUPA” neveica visus iespé€jamos pasakumus
Elektronisko plassazinas ldzeklu likuma 24. panta ceturtas dalas noteikumu ievéroSanai, taja
skaitd neizvérteja Raidijuma izplatitds informacijas precizitati un neitralitati, lai izsléegtu
parkapuma seku iestaSanas iespéju. VSIA “TVNET GRUPA” nav apzinajusies savu darbibu
prettiesisko raksturu un nav paredzéjusi parkapuma seku iestasanas iespéju, kaut gan tas
varéja un vajadzé&ja paredzét;

2) izdarttais parkapums nav uzskatams par tadu, kas radies tehnisku iemeslu dé|;

3) lzdaritais parkapums uzskatams par batisku, jo konstatéta rupja, badtiska un neparprotama
pakalpojuma péc pieprasijuma sniegSanai noteikto aizliegumu un ierobezojumu neievérosana;

4) SIA “TVNET GRUPA” parkapums ir vértéjams ka pirmreizéjs.

[24.2] Parkapuma izdaridanas apstakli:
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1) nav konstatéjams, ka parkapums butu radies tehniskas kludas dél;
2) pie atbildibas saucama persona nav méginajusi novérst parkapumu.
[24.3] Pie atbildibas saucamas personas personiba (reputacija):

1) pie atbildibas saucamas personas attieksme pret izdarito parkapumu — dal€ji izprot
parkapuma rakstura batiskumu un nav veikusi darbibas, lai novérstu izdarito parkapumui;

2) SIA “TVNET GRUPA” ir sniegusi paskaidrojumus administrativa parkapuma lieta Padomes
noteiktaja termina;

3) attieciba uz SIA “TVNET GRUPA” darbibu pédéja gada laikd Padomé nav ierosinata
administrativa parkapuma lieta.

[24.4] Pie atbildibas saucamas personas mantiskais stavoklis:

Saskana ar publiski pieejamo SIA “TVNET GRUPA” gada parskatu 2021.gada apgrozijums ir
bijis 3 736 536, bet 2021.gadu SIA “TVNET GRUPA” ir noslégusi ar 193 717 euro lielu pe|nu.

[24.5] Administrativo atbildibu pastiprinoSi vai mikstinoSi apstakli: SIA “TVNET GRUPA” vainu
izdaritaja parkapuma atzist dalg;ji.

[24.6] Juridiskas personas vaina nosakama, nemot véra divus nosacijumus: pirmkart,

vai juridiskajai personai bija iesp&ja nodrosinat noteikumu ievérosanu, par kuru parkapSanu ir
paredzéta administrativa atbildiba, otrkart, vai juridiska persona veica nepiecieSamos
pasakumus, lai nodroSinatu So noteikumu ievéroSanu (sk. Augstakas tiesas Administrativo lietu
departamenta 2009. gada 5. marta spriedums lietd Nr.SKA-19/2009).

[24.7] Saskana ar AAL 13. pantu “Administrativais sods ir ietekmésanas [dzeklis, kas tiek
piemérots administrativo parkapumu izdarijuSajai personai, lai aizsargatu sabiedrisko kartibu,
atjaunotu taisnigumu, soditu par izdarito parkapumu, ka art atturétu administrativo parkapumu
izdarijuSo personu un citas personas no turpmakas administrativo parkapumu izdarisanas.”

[24.8] Pienemot IéEmumu par soda méra apjomu, Padome nem véra Padomes Vadlinijas
sankciju pieméro$ana par administrativajiem un reklamas parkapumiem. lzvértéjot Sis lietas
apstak|us, parkapums ir uzskatams par bdtisku, jo tas ir skaris 1pasi sensitivu jomu — jédziena
“‘deportacija” izmantoSanu saistiba ar iespéjamajiem grozijumiem Imigracijas likuma, jo Sis
jédziens Latvijas Republikas tiesiskaja sisttma un vésturiskaja konteksta saistams ar kara
noziegumu vai noziegumu pret cilvéci. Par butiskiem parkdpumiem saskana ar Padomes
vadlinijas noteikto juridiskam personam piemérojams naudas sods no 701 [idz 2000 naudas
soda vientbam jeb no 3505 Idz 10 000 EUR. Nemot véra iepriek§ minéto, Padome uzskata par
nepiecieSamu piemérot administrativo sodu 1700 (viens tukstotis septini simti) naudas soda
vientbas jeb EUR 8500 (astoni tukstoSi pieci simti euro) apméra, kas uzskatams par soda
apmeéru, kas nenodara SIA “TVNET GRUPA” ar parkapumu nesamérojamus materialus
zaudéjumus, vienlaikus stimuléjot SIA “TVNET GRUPA” un citus elektroniskos pladsazinas
dzeklus turpmak ievérot EPLL prasibas attiecibd programmu veido$anas nosacijumu un
ierobezojumu ievéroSanu.

[1] Pieejams: https://tezaurs.lv/deportacija
[2] skat. AT Senata 2009.gada 25.novembra spriedumu lieta Nr.SKC-276, 2011.gada 9.februara
spriedumu lieta Nr.SKC-60, 2011.gada 5.oktobra sprieduma lietd Nr.SKC-209 un LR Augstakas
tiesas Plénuma un tiesu prakses visparindSanas dalas 2003./2004. gada tiesu prakses
apkopojumu ,Tiesu prakse lietas par personas goda un cienas civiltiesisko aizsardzibu” 9.lpp.
[3] LatvieSu literatiras vardnica.1996.gada izdevums, Riga: Zinatne, 8.s€jums, 425., 647.,
6438.Ipp.

[4] skat. LR Augstakas tiesas Plenuma un tiesu prakses visparinasanas dalas tiesu prakses
apkopojums ,Tiesu prakse lietds par personas goda un cienas civiltiesisko aizsardzibu”,
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2003/2004
[5] skat.,, pieméram, LR Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2008.gada

20.februara spriedumu lieta Nr. SKC-73
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Tiesiskais pamats:
Administrativas atbildibas likums:

e 151.pants pirma dala 1.punkts Izskatijusi administrativa parkapuma lietu, amatpersona
pienem vienu no $adiem lémumiem: Iémumu par soda pieméroSanu;

e 153.pants pirma dala 1.punkts LEmuma par soda pieméroSanu norada: administrativa
parkapuma lietas numuru, ka art ietver optiski masinlasamu attélu, kura iekodéts
administrativa parkapuma lietas numurs.

Elektronisko pladsazinas lTdzek|u likums:

e 24.pants ceturta dala Elektroniskie plassazinas ldzekli nodroSina, lai fakti un notikumi
raidijumos tiktu atspoguloti godigi, objektivi, ar pienacigu precizitati un neitralitati,
veicinot viedoklu apmainu, un atbilstu visparpienemtajiem Zzurnalistikas un eétikas
principiem. Komentarus un viedoklus atdala no zinadm un nosauc viedokla vai komentara
autoru. Informativi dokumentalajos un zinu raidijumos fakti tiek atspoguloti ta, lai
apzinati nemaldinatu auditoriju;

¢ 80.pants pirma dala Par $aja likuma noteikto aizliegumu un ierobezojumu parkapsanu
vai pienakumu neievéroSanu attieciba uz elektronisko plassazinas lidzek|u programmu
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veidoSanu vai pakalpojumu sniegSanu péc pieprasijuma pieméro bridindjumu vai
naudas sodu fiziskajai personai no desmit [idz simt naudas soda vientbam, bet
juridiskajai personai — no simt lidz divtiksto$ naudas soda vienibam.

Noléma:

1. Sodit pie atbildibas saucamo personu: Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu "TVNET GRUPA",
registracijas numurs 40003490052, piemérojot administrativo sodu — naudas sodu 1700
naudas soda vientbu apmeéra, kas atbilst 8500.00 EUR (astoni tlkstosi pieci simti euro 0 centi).

2. Pazinot Iemumu: Pie atbildibas saucama persona Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu "TVNET
GRUPA", registracijas numurs 40003490052.

Aurélija Druviete
PriekSsédétaja Vietnieks
Nacionala elektronisko plassazinas lidzeklu padome

Dokuments sagatavots Administrativo parkapumu atbalsta informacijas sistéma.

Lemumu var parsudzét 10 darba dienu laika Rigas pilsétas tiesa saskana ar Administrativas
atbildibas likuma 166., 167. un 168. pantu. Stidzibu adresét: Nacionala elektronisko
pladsazinas lidzek|lu padome Doma Laukums 8A, Riga, LV-1939, talr. 67221848, fakss
67220448, e-pasts neplp@neplp.Iv.

Administrativas atbildibas likuma 166. pants. Tieslbas parsiudzet administrativa
parkapuma lieta pienemto Iemumu
(1) Administrativa parkapuma lieta pienemto Iémumu var parstidzét augstakai amatpersonai
persona, kurai piemérots administrativais sods, ka art cietusais, bet dala par ricibu ar mantu —
art aizskartais mantas 1pasnieks.
(2) Ja augstakas amatpersonas nav, |[émumu var parstdzét rajona (pilsétas) tiesa fiziska
persona atbilstoSi deklarétajai dzivesvietai, bet juridiskd persona — atbilstoSi juridiskajai
adresei. Ja personai nav deklarétas dzivesvietas Latvija vai juridiskas personas adrese
neatrodas Latvija, IEmumu administrativa parkapuma lieta var parsidzét rajona (pilsétas) tiesa
atbilstosi administrativa parkapuma konstatéSanas vietai.
Administrativas atbildibas likuma 167. pants. Augstakai amatpersonai adresétas
sudzibas forma un saturs
(1) Stdzibu iesniedz rakstveida.
(2) StGdziba norada:
1) tas augstakas amatpersonas nosaukumu, kurai adreséta stidziba;
2) sldzibas iesniedzéja vardu, uzvardu un deklaréto dzivesvietu, elektroniska pasta
adresi (ja tada ir) un talruna numuru, bet juridiskajai personai — tas nosaukumu,
registracijas numuru, juridisko adresi, elektroniskd pasta adresi un talruna numuru. Ja
sudzibu iesniedz juridiskas personas parstavis, — arf & parstavja vardu, uzvardu,
dzlvesvietu vai citu adresi, kura vin$ ir sasniedzams, elektroniska pasta adresi (ja tada
ir) un talruna numuru;
3) [éEmumu, par kuru iesniedz stdzibu;
4) kada apjoma Iémumu parsidz;
5) argumentus ar pamatojumu tam, ka izpauzas Iemuma nepareiziba;
6) stdzibas iesniedz&ja prasijumu;
7) stdzibai pievienotos dokumentus;
8) slidzibas sastadiSanas laiku.
(3) Stdzibu paraksta iesniedzéjs vai juridiskas personas parstavis.
(4) Stdzibai pievieno attiecigu pilnvaru vai citu dokumentu, kas apliecina parstavja vai aizstavja
pilnvarojumu iesniegt stdzibu.
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Administrativas atbildibas likuma 168. pants. Administrativa parkapuma lieta pienemta
Ilemuma parsiudzésanas kartiba
(1) Administrativa parkapuma lieta pienemto |éEmumu persona var parsitdzet augstakai
amatpersonai 10 darbdienu laika no lEmuma pazinoSanas dienas.
(2) Sudzibu iesniedz amatpersonai, kura pienémusi Iémumu administrativa parkapuma lieta.
Amatpersona sudzibu ar administrativa parkapuma lietas materialiem triju darbdienu laika
nosata izskatiSanai péc piekritibas.
(3) Augstaka amatpersona sudzibu neizskata, ja:

1) personai nav subjektivo tiesibu iesniegt stdzibu;

2) nokavéts $a panta pirmaja dala noraditais parstdzeésanas termins.

Administrativa parkapuma procesa pieméroto naudas sodu, piespiedu naudu, atlidzinamos
procesualos izdevumus un zaud€jumus dabas resursiem var samaksat portala www.latvija.lv,
izmantojot e-pakalpojumu Administrativo sodu parbaude un nomaksa.

Administrativas atbildibas likuma 262. pants. Naudas soda brivpratigas izpildes termins
Sodttajai personai piemérotais naudas sods pilnd apméra samaksajams ne vélak ka viena
ménesa laikd no dienas, kad stajies speéka nolemums par sodu.

Administrativas atbildibas likuma 269. pants. Naudas soda piespiedu izpildes kartiba

(1) lestade péc naudas soda brivpratigas izpildes termina beigdm nekavéjoties nodod
nolémumu par sodu piespiedu izpildei zvérinatam tiesu izpilditajam.

(2) Piedzinu veic zvérinats tiesu izpilditajs Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba.

(3) Ja sodtta persona ir nepilngadigais, piespiedu izpildes ietvaros veicamas darbibas véers pret
ta likumisko parstavi, iznemot gadijumus, kad nepilngadigais ir nodots apripé audzugimenei
vai atrodas bérnu apripes iestadé.

Lddzu nemt véra, ka, atbilstoSi Civilprocesa likuma 568.pantam, lemuma brivpratiga izpilde péc
tam, kad izpildu dokuments iesniegts piespiedu izpildei, neatbrivos Jas no pienakuma atlidzinat
izpildes izdevumus tiesu izpildttajam.

Naudas sods

Summa 8500.00 €

Maksajuma mérkis 18012000000723-2

Sanémeéjs Valsts kase

Sanémeéja registracijas numurs 90000050138

Sanémeéja banka, kods, konts Valsts kase (TRELLV22) LV78TREL1060001019900

Ekonomiskas klasifikacijas kods 10199
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